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hvorvidt nogle af lokalerne i husholdnings-
ridets bygning kan anvendes og levneds-
middelinstituttet si eventuelt kan bygges i
neerheden af den. Det vil alt sammen blive
ngje undersegt, og den mest hensigts-
messige og mest gkonomiske placering vil
naturligvis blive foretrukket.

Udvalgsflertallet har endvidere i beteenk-
ningen foresldet, at der i loven om levneds-
midler indfores en bestemmelse om, at gift-
stoffer i intet tilfeelde ma anvendes i lev-
nedsmiddelfremstillingen uden sewrlig til-
ladelse fra sundhedsstyrelsen. Jeg kan her-
om oplyse, at jeg er opmewmrksom pi dette
forhold, og jeg vil tage under overvejelse
at soge levnedsmiddelloven @ndret pa dette
punkt samt eventuelt pid andre punkter,
hvor den matte vise sig at veere mindre
tidssvarende.

Mindretallet i udvalget har i betenk-
ningen udtalt som sin opfattelse, at lov-
forslaget overskrider den skonomiske ram-
me, inden for hvilken en rimelig moderni-
sering pa dette omride kunne tilveje-
bringes. Man har swrlig peget pa, at de toxi-
kologiske undersegelser kunne tenkes fore-
taget andre steder, og man nwvner forskel-
lige institutioner, som ogsé er blevet nevnt
i dag. Jeg skal seerlig omtale et af de forhold,
man har peget p4, idet man mener, at der i
forbindelse med udbygningen af landbohgj-
skolens afdeling for farmakologi og toxiko-
logi burde have veeret foretaget en under-
sogelse af, om de toxikologiske under-
segelser ikke kunne finde sted dér.

Hvad angir denne indvending, vil jeg
gerne understrege, at det, serlig efter
fremkomsten af den i oktober 1955 afgivne
udvalgsbetenkning og bl. a. i forbindelse
med det spergsmal, som folketingsudvalget
har stillet mig, har varet neje undersogt og
overvejet, om der var andre hensigtsmessige
muligheder for gennemforelse af de levneds-
middeltoxikologiske undersggelser end op-
rettelse af et serligt institut hertil. Over-
vejelserne er imidlertid endt med det re-
sultat, at den eneste forsvarlige losning er
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den at oprette det i lovforslaget omtalte
institut for levnedsmiddeltoxikologi. Jeg
onsker at fremhoeve, at man ikke kan for-
vente meget specielle undersegelser gennem-
fort i rimeligt omfang ps bestdende insti-
tutioner, hvis hovedformal i ovrigt er
vaesentlig andre. P4 de nevnte institutioner
har lederne kravende opgaver i form af
undervisning og forskning vedrorende fagets
grundproblemer, og det er efter sundheds-
styrelsens opfattelse nedvendigt, at lederen
af de levnedsmiddeltoxikologiske under-
sogelser bliver en videnskabsmand, der helt
kan hellige sig den store opgave at tilrette-
lmgge og lede disse underspgelser.

Jeg vil dernsest gerne understrege, at man
ikke ma péregne besparelser ved at lade
disse undersogelser udfere af bestaende in-
stitutter, medmindre man agter at be-

greense forskningsmulighederne eller anden

virksomhed pa det pageldende institut
eller at reducere mulighederne for gennem-
forelse af levnedsmiddelunderspgelserne.
Ved en spredning af undersogelserne til
f. eks. Danmarks farmaceutiske hejskole,
radiumstationens patologiske laboratorium
og universitetets farmakologiske institut
mé man tvertimod paregne betydelige for-
dyrelser, fordi der i s& fald ma gennemfores
forseg med samme stof pa forskellige grup-
per af forsegsdyr. Ogsé kostbart apparatur
métte i sa fald stilles til radighed for alle de
institutioner, der skulle deltage i under-
sogelserne. Jeg mi derfor afvise de af
mindretallet stillede eendringsforslag, hvor-
efter man ikke ved gennemferelsen af lov-
forslaget skaber hjemmel for at oprette det
foresldede institut for levnedsmiddeltoxi-
kologi. Dette institut er et helt afgerende
punkt i spergsmélet om undersogelse af
fremmede stoffer i levnedsmidlerne, en op-
gave, der méd loses i sammenhang med de
gvrige opgaver, som omhandles i lov-
forslaget. »

Nar man har ment, at det ikke var til-
streekkeligt underspgt, om dette arbejde
kunne udferes billigere andre steder, ma jeg
anfere to forhold. For det forste skal man



