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[Alfred Jensen.]
det sociale boligbyggeri fik efter den sndring,
boligloven undergik. -

Vi har, netop fordi vi er modstandere af,
at spekulanter skal udnytte bolighyggeriet
til at udplyndre lejerbefolkningen, talt for,
at boligbyggeriet burde foretages af sociale
selskaber, af kommuner eller andelsselska-
ber, andelsforeninger. Vi har gjort det, fordi
vi ved, at der herigennem ikke sker den
samme flining af lejerne, som hvis det
overlades til de private. Vi kender adskillige
eksempler pi. hvorledes ledelserne af si-
danne sociale boligselskaber gor et stort
og uegennyttigt arbejde for at lase et meget
vigtigt samfundsanliggende, og jeg forstar,
at der ogsd her i tinget er klarhed over,
at der i selve det sociale bolighyggeri er en
sund tanke og en wdel strmben. Det er vor
opfattelse, at det er der.

Vi har ogsi ment, at nir personer, der
deltog i ledelsen af sidanne foretagender,
havde tab af arbejdsfortjeneste eller om-
kostninger, burde der ydes dekning derfor.
Det kan vel ogsd veere rimeligt, at man
1 visse tilfeelde giver honorar. Vi har ikke
veeret blinde for, at der igennem &rene i
visse boligselskaber har veaeret ydet, jeg ved
ikke, om jeg skal sige vederlag eller maske
hellere honorarer, der ikke stod i et rimeligt
forhold til den indsats, der blev ydet for
boligselskabet. Man kan vel endog sige, at
der i adskillige tilfeelde er ydet honorar,
uden at der er presteret nogen paviselig
indsats derfor. Dette har varet genstand
for megen kritik og utilfredshed, det har
ikke blot harmet beboerne i de komplekser,
det har drejet sig om, men det har ogsa
veeret til skade for det sociale boligbhyggeri.
Den vished, man har ment at have herom,
er i allerhgjeste grad blevet bekreseftet af
de oplysninger, der er kommet frem for
offentligheden, og af den redegerelse, mini-
steren har givet her i dag, og vi takker natur-
ligvis, fordi vi har faet en sddan redegerelse
med oplysninger, der godtger, at det ikke er
idealisme det hele 1 disse boligselskaber,
men at der ogsd her findes krefter, som

274

16/, 59: Foresporgsel il boligministeren.

4366

mener, at dér er et, omend beskedent, felt
for spekulation.

Vi er tilfreds med, at problemerne er
kommet op til behandling her, og ogss med
de tilsagn, der er givet om, at man for det
forste vil drage omsorg for, at lovens be-
stemmelser overholdes. Det er méske under-
ligt, at man skal takke for noget sidant,
men det viser sig altsd at veere nedvendigt,
eftersom man jo ikke har efterlevet de
bestemmelser, som findes. Vi er ogsa til-
freds med, at man vil foretage en under-
sogelse af forholdene pad honoraromradet,
pé vederlagsomradet, og vi udtrykker habet
om, at man ndr frem til en mere rimelig
og bedre lgsning end den, man har haft
indtil nu. Selskaberne kunne jo nok, uden
at der blev foretaget @®ndringer, tilrette-
leegge deres administration og optreeden pa
en sddan made, at den ikke var sa udfor-
drende, som tilfzeldet ofte har veeret. Dette
kunne man na frem til bl. a. ved at be-
tragte det, der er nmvnt i lovgivningen
angdende honorarer, som en mulighed og
ikke som forpligtelse, for sidan har det jo
virket. ,

Ogs vi kan naturligvis veere tilfreds med,
at denne foresporgsel er stillet. Vi har som
andre bemsmrket, at den drejer sig om visse
sporgsmal, men den sigter efter noget helt
andet. Det er jo ikke lejernes interesser,
man . gnsker at varetage her. Det er det
private bolighyggeri, det er de private
bygherrers interesser; jeg kunne i og for
sig ogsd gi videre og sige, at det er alle
dem, der lever af at tjene penge pa hyggeriet,
ikke alene pa selve byggepladsen, men ogsé
ved fremstilling af byggematerialer. -

Nar man har hert denne debat og ikke
mindst ordfereren for forespergernes moti-
vering, matte man f& det indtryk, at den
veerste flining af lejerne fandt sted gennem
de honorarer, der er tale om her. Jeg skal
ikke forsvare det, der er sket pa dette om-
ride; jeg synes ogsd, det-er groft; men for
mig og for tusinder i dette land star det
da ganske klart, at den flaning, der finder
sted af lejerne pa anden made, er langt,



