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[Forsvarsministeren.]
hjemmeveern, lokalforsvar og felthwr. Der
er derimod ikke tale om styrker af helt
samme omfang som dengang.

Her ma jeg imidlertid gove opmerksom
P4, at fremstillingen den 8. marts i Berling-
ske Tidende er misvisende — ikke si meget
hvad angér flyvevibenet og sevarnet, men
i hgj grad med hensyn til hwren og de
okonomiske beregninger.

For sgvernets vedkommende paregnedes
i 1957 opretholdt flere forter, end der nu
foreslds, og antallet af skibe var ogsd storre.
Selv om jeg her ville neevne det omtrentlige
antal skibe i begge tilfwlde, ville dette
imidlertid ikke give noget helt klart billede,
bl a. fordi der er foregdet en vis forandring
med hensyn til gnskerne til skibstyper.
~ Det er rigtigt, at vi dengang regnede med

at opretholde 814 eskadrille kampfly inden
for flyvevibenet. Nar deriregeringens opleg
forudses en veesentlig begroensning, skyldes
det imidlertid ikke alene, at den gkonomiske
ramme er sn@vrere, men ogsd at de nye
flytyper, som er ved at indgs i flyvevabenet,
er veesentlig dyrere i drift end de hidtidige,
og at en del af det hidtidige jagerforsvar
paregnes overtaget af luftveernsraketter.
Det er vel rigtigt, at flyvevabenets jordfor-
svarsstyrker dengang paregnedes opret-
holdt, men dog ikke i det omfang, de havde
pé det tidspunkt.

Efter artiklen i Berlingske Tidende skulle
grundlaget i 1957 for hwrens vedkommende
omfatte 3 brigadegrupper i dekningsstyrken
mod 2 1 regeringens opleg. Dette er direkte
forkert. T begge tilfelde regnes med 2

brigadegrupper samt visse supplerende styr--

ker. Disse supplerende styrker var i 1957
storre end nu paregnet. Udtrykt i tal
regnede man dengang med en desknings-
styrke pa 13 600 mand mod nu 13 000.
Selv om der i det sidste tal indgir en luft-
veernsraketafdeling, er forskellen, som man
vil se, ikke ner sd stor, som der nu skal gives
udseende af.

Endelig nar man i artiklen til det resultat,
at det budget pa ca. 970 mill. kr., som
dengang 14 til grund, med de stedfundne
pris- og lenforhgjelser i dag ville udgere
1200 mill. kr. — og 4 fojer man flot til i
en parentes — jeg beder den hejterede for-
mand om tilladelse til et citat nu og et par
gange senere:
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»NATO har beregnet de ,hensigts-
meassige” udgifter til mellem 1300 og
1400 mill. kr.,, men tilfojet —— ifelge
Poul Hansen — at vi kunne ,afhjelpe
de alvorligste mangler i vort forsvar ved
en ordning pi et lavere niveau end
svarende til de af NATO hidtil opstillede
mal“, altsé NATO-partiernes ordning af
1957.%

Hertil er felgende at sige: ligger man
til 970 mill. kr.-budgettet de rene lon- og
prisstigninger, kan man umuligt komme
mere end 100 mill. kr. hgjere op, og jeg
vil tro, at tallet ikke bliver s4 hejt; man ma
altséd beklage det udbytte, den pagaeldende
journalist har fiet af sin skolegangs regne-
timer — noget kunne tyde pi, at han har
veeret mere optaget af at lese Miinch-
hausens eventyrlige beretninger. Det er
rigtigt, at der fra militeer side har foreligget
en ajourfert udgave af 970 mill. kr.-budget-
tet, som medferte yderligere 50-60 mill. kxr.s
udgifter, men det forudsatte rigtignok ogsa
ud over len- og prisstigninger tillige mer-
udgifter som folge af indferelse af nye
raketvdben, nye skibe og nye typer af
luftfartejer.

At grundlaget fra 1957 skulle svare til de
synspunkter, jeg fik forelagt ved mit besog
i SHAPE for nylig, er en antagelse, som
simpelt hen er grebet ud af luften. Det er
rent opdigt og intet andet.

Hvad vi derimod med sikkerhed ved, er,
at grundlaget af 1957 hverken svarede til
de danske militeere sagkyndiges ensker eller
til de dengang gmldende styrkemal. Der
var efter min erindring ingen 1 det politiske
forsvarsudvalg, som satte ind for, at vi
skulle n& op dertil. Der var derimod mellem
de tre partiers repreesentanter enighed om,
at vi pd et lavere niveau, nemlig det, der
foreld 1 beteenkningsudkastet, skulle nd en
eerlig ordning i den forstand, at bevillinger
Pé den ene side og styrkemél og organisa-
toriske rammer pi den anden skulle svare til
hinanden.

Nir det srede medlem hr. Ole Bjern
Kraft sagde, at det samlede resultat af
regeringens opleg var en sveekkelse af
effektiviteten 1 forhold til de mé&l, man
hidtil har sat sig, s har han — med den
anvendte udtryksméide — ret, men det
samme kunne altsd siges om 1957-grund-
laget.



