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sgge, om vi dog ikke kan blive enige om mid-
lerne til at lose den opgave og na det mal,
som vi er felles om. Vi gir ud fra, at det
tilbud om en forhandling, som den hgjt-
@rede minister har givet, er wrligt ment, og
vi vil ikke skubbe den fremstralkte hand til-
bage. Men ministeren forstir sikkert, at det
mé vere en fri forhandling, den mj ogsé
kunne dreje sig om storrelsen af udgifterne
til forsvaret, og det tilbud, som bliver givet
om en forhandling p4 dette grundlag, ms

naturligvis veere et tilbud fra den sam-

lede regering.

Jeg takker ordfereren for socialdemo-
kratiet for den villighed til at g4 ind i en
sddan pé forhand ubunden forhandling, som
hans tale var udtryk for.

Lfter mig vil ordfereren for det radikale
venstre komme til at tale. Jeg beder ham
besvare det spergsmal, om de radikale er
villige til at forhandle med oppositionen
om en forhgjelse af forsvarets budget, ogsé
ud over milliarden. Under den forhandling,
vi skal til at. fore, er det jo en ganske na-
turlig ting, at vi mé here de danske militeer-
sagkyndiges opfattelse af lovforslaget og
heore, hvorledes de opgaver skal loses, som
vi star over for. Vi ensker naturligvis ogsé
mere i detaljer, end det hidtil har kunnet
veere tilfeldet, at f4 en redegerelse for,
hvordan NATOs militere ledere ser pa den
militeere udvikling, vi er inde i her i landet.

Jeg vil gerne tilfgje, at en losning, hvor-
ved beredskabets og forsvarets effektivitet
bevares, med tilslutning af alle danske
demokratiske partier, vil vere en lykke for
landet. Det er et sterkt enske hos os, at
dette kan ske. Men en ordning af forsvaret,
der kun er et skin og derfor i en given situa-
tion kan fere til kapitulation, vil vere en
uoverskuelig ulykke for vort folk og i givet
fald ogsd for andre demokratiske lande i
Furopa.

S4 kan man rejse dette spergsmal: har vi
rad til den forogelse af udgifterne, som vil
blive nedvendig, hvis en forsvarlig ordning
skal gennemfores? Davarende statsminister
Hans Hedtoft har sagt nogle ord at betyd-
ning om denne sag. Det skete den 22. maj
1951 i en forhandling her i tinget. Med-
lemmerne vil kunne finde denne udtalelse
af den afdede statsminister i folketingets
forhandlinger 1950-51, sp. 3706. Han ud-
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talte her, at han mente, det var udelukket
at lgse opgaven, uden at det ville pavirke
befolkningens levestandard, men det skrsem-
te ham ikke. Hedtoft sagde:

»Bt solidarisk forsvarssamarbejde for-
udswmtter, at hver nation yder efter evne
og forudswmtninger, og Danmark kan og
ber ikke snyde sig fra sine forpligtelser.
Der ville veere noget i vejen med os som
folk, hvis vi — efter én gang bogstaveligt
at veere frelst som selvsteendig nation af
andre — nu bevidst forte en udenrigs- og
forsvarspolitik, der forudsatte, at ,,de
andre” uden ofre fra vor side har pligt til
at gore det igen.“

Med lethed genkender man i disse ord
hele den indstilling, som den daverende
statsminister havde til dette spergsmal.
Han var ogsa rede til at bringe ofre pi et
omréade, der, som vi alle ved, 14 ham steerkt
pé sinde, nemlig med hensyn til de sociale
udgifter, hvis det var nedvendigt. Men her
behgver vi jo ikke at have nogen bekymring.
Vi har haft rad til store foregelser af udgif-
terne pd andre omrader end de militeere.
Den hgjteerede finansminister har for nylig
i en kronik oplyst os om, at de sociale ud-
gifter i drene fra 1954 til nu er steget fra
1 309 mill. kr. il 2 015 mill. kr., og at evrige
civile driftsudgifter er steget fra 1 206 mill.
kr. til 1 825 mill. kr. T alt er disse civilt be-
stemte udgifter altss i disse ar steget med
1300 mill. kr. T det samme tidsrum har vi
ikke blot ikke pget de militeere udgifter, skent
nye krav er blevet stillet til os ps grund af
den vébentekniske udvikling, men vi har set
dem relativt reduceret. Vi har rid. Ingen
vil kunne bestride, at vi har rad til at for-
oge udgifterne efter dette forslag, si det
kan blive, hvad det straber frem imod. Ja,
vi har simpelt hen ikke rad til at lade vere.
Den hojterede statsminister vil give mig
ret i, at det her er frihedens pris, det drejer
sig om. '

Lannung: Jeg skal om det radikale ven-
stres stilling sige, at det har veeret det radi-
kale venstre magtpéliggende, at der sker en
tilpasning og rationalisering sivel af vort
forsvars organisation under hensyn til den
vabentekniske udvikling som for at skabe
et rimeligt forhold mellem ramme og ind-
hold, s4 et stort spild af penge undgas.

Alle mé.vel erkende, at vi har en militeer-



