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[Victor Gram.] :

greensede opgaver, men at det p4 den anden
side er vigtigt, at vort forsvar opbygges
og formes med henblik pa disse opgaver.
Det er i denne forbindelse ogsd veesentligt
at understrege nodvendigheden af stiende
styrker, der 1 en given situation kan seettes
ind med tilstreekkelig hurtighed og styrke.
Det er bl. a. under hensyn til vort forsvars
lebende tilpasning til feellesforsvaret, men
ogsd af andre grunde enskeligt, for ikke
at sige nedvendigt, at gennemfere en revi-
sion af dansk forsvars organisation, ind-
hold og omfang. Det er ingen hemmelighed,
at 1951-loven med sin detaljerede udform-
ning ret hurtigt viste sig ude af takt med
udviklingen. Resultatet er blevet en ord-
ning, hvor der er veesentlig uoverensstem-
melse mellem ramme og indhold; hertil
kommer den eksplosionsagtige udvikling
pé det vdbentekniske omride, som kramver
lobende reguleringer og tilpasninger af for-
svaret til denne udvikling.

Disse 2 hovedpunkter har i de senere r
vaeret genstand for overvejelser 1 alle
NATO-lande. Det er et fwmlles NATO-
problem, og det volder de samme vanskelig-
heder i de fleste medlemslande. Adskillige
NATO-lande har allerede pa nuveerende
tidspunkt gennemfort eller taget skridt til
at gennemfere en sidan tilpasning; ogsd
det neutrale Sverige har draget samme
lzere af udviklingen.

Det feelles mal for alle disse bestrabelser
har vewret mindre, men mere effektivt
organiserede og udrustede styrker. Det
erkendes ogsi, at den udvikling, der er
i gang pd det vabentekniske omride, og
den dermed forbundne taktiske og strate-
giske planlegning kraver en fordomsfri
indstilling over for hidtidige forsvarstradi-
tioner, en frigerelse fra vanetenkning og
en mulighed for en smidigere tilpasning til
udviklingens i dag uoverskuelige faser. Der
er i dag nweppe nogen, der ter udtale sig
alt for konkret for blot 10 &r frem i tiden
med hensyn til forsvarets form og indhold.

Jeg er derfor helt enig i det princip, der
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er nedlagt i lovforslaget; det tager det
videst mulige hensyn til lebende omorgani-
sering og tilpasning til skiftende ydre
vilkar. Det skal erkendes, at dette forhold
medferer udstrakte befojelser til den il
enhver tid siddende forsvarsminister og
regering. Jeg skal ikke nemgte, at en si ud-
strakt bemyndigelse ikke er normal i dansk
lovgivning, men jeg er p& den anden side
overbevist om, at ingen forsvarsminister
eller regering vil bringe sig i et sidant
modsetningsforhold til det forsvarspolitiske
udvalg, at forsvaret derved udssttes for
alvorlig belastning. _

Jeg anser ikke mindst det forsvarspoliti-
ske udvalg for nedvendigt ud fra det syns-
punkt, at det foreliggende lovforslag kun
1 meget grove treek angiver, hvad vort for-
svar skal bestd af. Vernenes afbalancering
1 forhold til hinanden, deres indre opbyg-
ning og dermed folgende problemer er ikke
fastlagt og kan ikke fastlmgges i loven uden
fare for, at der skabes en for stiv ordning,
som udviklingen hurtigt lober fra. Vil vi
give forsvaret den smidighed, udviklingen
krever, md vi have mulighed for p& de
rigtige tidspunkter at foretage de omgrup-
peringer og reguleringer, forholdene gor
det onskeligt at foretage.

Det er for mig veesentligt, at effektivi-
tetssynspunktet far en fremtreedende plads
i vort forsvar. Vi har hverken ekonomisk
eller sikkerhedsmeessigt rad til ineffektive
ordninger. Vort forsvar ma strukturmees-
sig og indholdsmeessigt opfylde den grad
af effektivitet, den til enhver tid gwldende
gkonomiske ramme giver mulighed for. At

| opfylde dette krav vil kreve fordomsfri

indstilling og smidighed i udformningen af
det fremtidige forsvar.

Med den politiske baggrund, dansk for-
svar har, er det klart, at forslaget til en ny
forsvarsordning mé hvile pad et kompromis.
Det er det foreliggende lovforslag ogsa ud-
tryk for. Jeg betragter imidlertid lovfor-
slaget -og dets okonomiske grundlag, som
ministeren i bemarkningerne til lovforsla-
get og i-sin fremseettelsestale har redegjort



