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[N. Chr. Christensen.] 
kunne få for vidtrækkende konsekvenser. 
I udvalget har vi naturligvis stået over for 
synspunkter, fremført fra arbejdsgivernes 
og fra De samvirkende Fagforbunds side, 
som ikke faldt sammen; men alle parter 
har prøvet at finde en rimelig midterlinje, 
og denne foreslås nu lovfæstet gennem den 
lange række ændringsforslag. 

Jeg skal i øvrigt ikke komme nærmere ind 
på disse ændringsforslag, men kun på mit 
partis vegne anbefale, at man stemmer for 
dem. 

H. K. Sørensen: Det var ikke nogen 
hurtig behandling af dette lovforslag, ud- 
valget kunne præstere. Det kan nok siges, 
at der er taget ganske grundigt fat derpå, 
og at detaljer har spillet en stor rolle, og 
stadig kan der dukke nye momenter og be- 
tragtninger op, når man nu bag efter ud- 
valgsbehandlingen sidder og arbejder med 
stoffet. 

Det er dog sådan, at de punkter, hvorom 
den egentlige forhandling måtte komme til 
at dreje sig, måtte være: for det første 
maksimumsbeløbet, foi det andet dag- 
pengeberegningen, for det tredje karens- 
tiden og som fjerde punkt spørgsmålet om 
enkers stilling, når de indgik nyt ægetskab. 
I virkeligheden har behandlingen dette 
punkt vedrørende været sådan, at man næ- 
sten skulle sige: spørgsmålet om enkers 
skæbne, når de indgik nyt ægteskab. 

En række mere eller mindre betydnings- 
fulde forhold vedrørende sagernes behand- 
ling og decision hos de forskellige instanser: 
ministerium, råd og direktorat, er nu gennem- 
gået; og så vidt jeg kan se, er der nået en 
god systematisering og vel også en forenk- 
ling. Her måtte den juridiske sagkundskab, 
der var til stede i udvalget, nødvendigvis 
få en stor indflydelse 홢 vel også det afgø- 
rende ord. 

Af de 4 punkter, jeg før nævnte, var det 
naturligt at behandle de 3 i snæver sam- 
menhæng, og her er man kommet til en 
løsning, der går ud på at fastsætte et mak- 
simumsbeløb på 10 000 kr. pr. lovens ikraft- 
tædelsesdato, d. v. s. at disse 10 000 kr. 
skal prisreguleres ud fra et pristal på 441. 
Dette beløb er større end det i lovforslaget 
foreslåede; det ville pr. denne dag pristals- 

reguleret kun være 9 630 kr., og der frem- 
kommer som følge heraf et lidt større er- 
statnings- og rentebeløb end forudsat i lov- 
forslaget. Dagpengene maksimeres til 22 kr. 
22 øre udregnet efter en 2/3 brøk i stedet for 
efter en %  brøk. For at der ikke skal ind- 
træde en urimelig forringelse i dagpengene, 
der bliver fastsat for mindre indtægters 
vedkommende, bevares for disse brøken %. 
For dagpenges vedkommende har der ved 
fastsættelsen af maksimumsbeløbet manglet 
en rettesnor i de dagpenge, som den sid- 
dende sygekassekommission vil komme til; 
det er med nogen ængstelse, vi har fastsat 
dette beløb på 22 kr. 22 øre, idet det natur- 
ligvis er ønskeligt, at der er nøje koordi- 
nation mellem satserne i ulykkesforsikrings- 
loven og satserne fra sygekasserne. 

Vedrørende karensdagene er spørgsmå- 
lene ikke så enkle. Vi er havnet i en kom- 
bineret bestemmelse om 3 dages karenstid 
og en betinget karenstid 홢 således som ud- 
valgets ærede ordfører skildrede det før. 
Man kan herefter få dagpenge allerede Ira 
første dag, for så vidt tilfældet medfører 
sygeleje af en vis tids varighed, nemlig 
mindst 10 dage.. Nu skal der ikke herske 
tvivl om, at vi er fælles om at have ved- 
taget denne bestemmelse i udvalget; men 
som jeg sagde før, frembyder dette stof så 
mange momenter for betragtningen, at man 
stadig kommer til at se på det på nye 
måder. Derfor er det nok muligt, at vi 
under udvalgsbehandlingen mellem anden 
og tredje behandling skulle se på denne sag 
endnu en gang. Det ligger nemlig sådan 홢 
det kan man lige så godt tale lige ud, om 홢 
at det her er ganske klart, at der er, jeg 
havde nær sagt en afpasning af fristelsen i 
forhold til daglønnen. Hvis nu tilfældigvis 
en tilskadekommen er en meget god regne- 
mester, så er han nok i stand til at regne 
ud, at hvis han er syg den 8., 9. og 10. 
dag, så tjener han ved at være syg disse 
3 dage 44 kr. 44 øre, idet han ikke blot 
opnår 22 kr. 22 øre pr. dag for disse 3 dage, 
men også for 1., 2. og 3. dag; kunne han 
være rask den 9. dag, ville det være endnu 
mere grelt, for da ville han for den 9. og 
10. dag, han holdt sig syg 홢 jeg taler lige 
ud om den fristelse, der foreligger 홢 få 
2 gange 22 kr. 22 øre -j- dagpenge for 1., 
2. og 3. dag. Det giver tilsammen 111 kr. 


