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[Gøting.] 
keltheder 홢 det egner sagen sig sådan set 
ikke til, det må snarere blive udvalgets op- 
gave 홢 men nøjes med at tilsige retsforbun- 
dets velvillige støtte ved det kommende 
udvalgsarbejde. 

Indenrigsministeren (Søren Olesen): Jeg 
takker for tilslutningen. Jeg mener også, 
det kan være rigtigt at give lovforslaget en 
kort udvalgsbehandling, idet der selvfølge- 
lig kan dukke enkelte spørgsmål op, som 
man kunne ønske at få besvaret. Ellers er 
der jo ikke i øjeblikket rejst noget spørgsmål. 

Det ærede medlem hr. Jørgen Jørgensen 
(Ullerup) ville have mig til at forsikre, 
når forslaget kommer til tredje behandling, 
at der er taget hensyn til alle de forhold, 
der kan være at tage hensyn til, og nævnte 
særlig § 8. Hvad dette angår, må jeg sige, 
at jeg stoler på vore flinke embedsmænd. 
Man har jo i ministeriet undersøgt de 
forskellige love, hvor der er tale om fælles- 
skab, eller hvor Bornholm danner en und- 
tagelse i forhold til de øvrige amter i landet. 
Dernæst har man rådført sig med amtman- 
den og amtsrådet på Bornholm, der jo 
ved, hvilke sager der er behandlet gennem 
årene, og som er klar over, hvor de særlige 
forhold er berørt i de forskellige love. 
Dermed har man en vis garanti for, at alle 
forhold er taget i betragtning. 

Så spurgte det ærede medlem, om det 
nu også var nødvendigt med et valg. Nød- 
vendigt er det naturligvis ikke. De 8 med- 
lemmer kunne jo nok styre landkommu- 
nerne på Bornholm i de 3 år, der er tilbage, 
men jeg tror dog, det andet vil være mest 
tilfredsstillende. Havde vi været længere 
henne i perioden, havde det måske ikke 
været så påkrævet. Jeg tror, at alle parter 
vil være mest tilfredse med at få det om- 
talte valg. 

Johs. E. Larsen: Flere af de ærede ord- 
førere har givet udtryk for, at den born- 
holmske ordning vedrørende fællesskabet 
led af klare mangler. Der er dog ingen, 

der har givet nærmere udtryk for, hvori 
disse mangler bestod og hvad der var at 
rette i så henseende. 

Det ærede medlem hr. Jørgen Jørgensen 
(Ullerup) sagde, at han ikke kunne udtale 
sig med sagkundskab vedrørende amtsfælles- 
skabet på Bornholm. Jeg skal aldeles ikke 
modsige det ærede medlem på dette punkt, 
men blot sige vedrørende det, han fremdrog 
om, at det måtte være trist for de købstad- 
valgte medlemmer at sidde uvirksomme 
under amtsrådets møder, da de jo ikke 
kunne deltage i behandlingen af de sager, 
der stod på dagsordenen, at behandlingen 
af de forskellige spørgsmål i høj grad fore- 
går som udvalgsarbejde, og man er i Born- 
holms amtsråd i stand til at færdigbehandle 
amtsrådets dagsorden i løbet af en time, så 
det er nu ikke noget større uvirksomheds- 
pres, man pålægger de købstadvalgte repræ- 
sentanter i så henseende. 

Det ærede medlem fandt også, at det 
ikke var nødvendigt at afholde valg; men 
når man i øvrigt fastholder alle de gæl- 
dende lovbestemmelser vedrørende amts- 
fællesskabet, må det også være på sin 
plads at fastholde de bestemmelser, der 
gælder vedrørende repræsentation i amts- 
rådene. Der bliver nu 8 landbovalgte med- 
lemmer tilbage, men man må ganske givet 
have et ulige antal fremover, for at amts- 
rådet skal kunne virke, og jeg kan ikke 
indse, at det kan være lovmedholdeligt 
uden videre at indkalde nye medlemmer af 
suppleantlisten for at få amtsrådets med- 
lemstal op på 11, således som det vistnok 
er meningen. 

Det ærede medlem hr. Conrad Kofoed 
gav udtryk for, at skulle der blive tale om, 
at man på Bornholm kom til at stå over for 
det spørgsmål, at der på ny skulle indføres 
et amtsfællesskab eller et fællesskab mellem 
landkommunerne og købstæderne, skulle 
det ske på lige vilkår. 

Jeg synes egentlig talt, at der heri lå 
en slags tilkendegivelse af, at den nuvæ- 
rende ordning ikke medfører lige vilkår for 
begge parter, hvilket giver et helt forkert 
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