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[Hans R. Knudsen.]
digse 6 sendringsforslag er de 3 forste stillet
af finansministeren med tilslutning af hele
udvalget.

Andringsforslag nr. 1 tager sigte pa at
fritage udbetalte understottelser fra Hvide
Sande Fondet for beskatning. Vi har i
forvejen sddanne fritagelser for tilskade-
komne under ganske sewrlige forhold, og
da det her drejer sig om udbetaling af
midler, der er tilvejebragt ved privat ind-
samling, og udbetalinger, som er begrenset
til efterladte fra redningskatastrofen den
4. december 1951 ved Hvide Sande, er
udvalget enigt med finansministeren i at
give skattefritagelse ogsa i disse tilfeelde.

Andringsforslag nr. 2 er meget udferligt
omtalt 1 betenkningen, og jeg skal derfor
kun sige, at dette eendringsforslag gar ud pa
at sidestille underholdsbidrag mellem segte-
feeller, der lever faktisk adskilt, men uden
skilsmisse og separation, med bidrag, der
ydes i de sidstneevnte tilfeelde, nar bidra-
gene enten er fastsat eller i hvert fald god-
kendt af offentlig myndighed.

I samme forbindelse kan jeg lige neevne,
at udvalget med finansministeren har dref-
tet det problem, der blev rejst ved forste
behandling af det serede medlem hr. Poul
Moller om fradragsret for underholdsydelser
i henhold til forpligtelser, som bedstefor-
seldre indgik over for svigerbsrn og berne-
born, hvor en af forsgrgerne var ded.
Efter de nuverende bestemmelser er der
ikke fradragsret selv for den hjelp, der
kun sikrer det mest nedvendige underhold
i sddanne tilfwlde. Efter min mening burde
der vaere en form for fradrag; spergsmalet
er blot, hvordan problemet skal loses,
uden at det far konsekvenger, som kan
veere uonskede. Jeg kan blot sige, at ud-
valget er enigt med den hgjteerede finans-
minister om, at dette problem ikke er feerdig-
behandlet i udvalget, men vil blive taget
op igen mellem anden og tredje behandling.

Zindringsforslag nr. 3 tager sigte p& at
give enlige kvinder ret til nedslag i ind-
komsten, selv om de ikke er fyldt 65 ar,
hvis de blot opfylder aldersbetingelserne
for at opnd folkepension og s& naturligvis
ogsé indkomstbetingelserne.

Det var de 3 endringsforslag, der er
enighed om.
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Andringsforslag nr. 4 gér udvalgets
flertal ind for, og udvalgsflertallet er de

* 3 regeringspartiers medlemmer i udvalget.

Det var jo 1loviorslaget oprindelig forudsat,
at skattememssige lempelser ved nyetablering
nu skulle afvikles, og jeg mener ogsa,
at tiden faktisk er inde dertil. Med de af-
skrivningsregler, som nu er gennemfort, og
som netop giver ret til store afskrivninger
de forste &r, skulle vi kunne afvikle disse
swrlige lempelser. Det er jo sidan, at
inventar kan nedskrives med mere end
halvdelen, nemlig med 51 pect., de forste
2 &r. Der har ikke vaeret flertal i udvalget
for en omgdende afvikling, men et flertal,
der som sagt bestdr af regeringspartiernes
repreesentanter i udvalget, er enigt om, at
fortsmttelsen af demne lempebestemmelse
nu skal indskreenkes til 2 &r; s& skal det
veare slut, og s& vil de nyetablerede have
den nye afskrivningsret fuldt ud og vere
fortrolige med reglerne. Denne 2 ars frist
for nyetablerede indeholdes i eendrings-
forslag nr. 4, som flertallet anbefaler, mens
mindretallet, venstres og de konservatives
medlemmer 1 udvalget, stiller sndrings-
forslag nr. 5, der blot forlenger ordningen
1 &r og ikke setter nogen opherstermin.
Tilbage er s& kun af endringsforslagene i
betenkningen @ndringsforslagene nr. b og 6,
der ogsa er stillet af venstres og de konser-
vatives representanter i udvalget. Disse
sendringsforslag indeholder en bestemmelse
om, at indteegt ved salg af mergel til mergel-
selskaber skal kunne henfores under be-
skatning af serlige indteegter, altsd under
den 30 pct.s beskatningsregel, som vi
gennemforte for et ars tid siden. Da vi
gennemferte loven om swrlig indkomstskat,
matte vi lade disse indkomster udg,
fordi man i finansministeriet ikke turde
tage de konsekvenser, det kunne medfere,
om man tog dem med, og det ligger vist
sddan i finansministeriet — sddan er det i
hvert fald for udvalgets flertal — at man
fortsat er betenkelig ved den udvidelse,
der her er onsket. Jeg tror heller ikke pi,
at man kan inddrage mergelsalg under
denne beskatning uden at tage forskellige
andre naturforekomster med, og s& kan der
ofte vaere tvivl, om det virkelig er en en-
gangsindtegt, der er tale om, eller det er en.
indteegt, der burde mnaturligt beskatbes,



