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[Axel Sprensen.]

Nér man fra forslagsstillernes side frem-
hwever, at det sociale byggeri er skattefrit,
mé man ogsé erindre, at nye beboelseshuse
opnir en skattelempelse af veesentlig karak-
ter. Dertil kommer jo yderligere, at en hus-
ejer ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst har ret til at fradrage et pd hans
hus fremkommet underskud, fremkommet
bl. a. ved de store renteudgifter som folge
af, at han har haft for lidt egenkapital, da
han erhvervede eller byggede sit hus. Der
fremkommer pa den made i mange tilfzlde
for enfamilieshuse et fradragsberettiget un-
derskud p& op imod et par tusinde kroner.
Hvis en sadan husejer derudover skal have
et yderligere fradrag, som foresléet af for-
slagsstillerne, pa omkring 1000 kr. &rligt i
10 ar, vil det vist virke uforstéeligt for den
skatteyder, -som ma leje sig ind 1 en bolig
og ikke kan foretage noget fradrag i sin ind-
komst herfor. '

Forslagets gennemforelse vil ogsa betyde,
at mange vil fristes til at bygge for dyrt.
Der behandles jo, som det er nsvnt, for
gjeblikket et nyt kompleks af leje- og bolig-
stottelove her 1 tinget. Disse loviorslag gar i
retning af at afvikle restriktionerne og sege
i det hele at give et liberalt pust ind over
det kommende bolighyggeri. Hvorfor si
fremkomme med et loviorslag som det fore-
liggende, der af mange vil blive betragtet
som en urimelighed?

I ovrigt vil jeg gerne bemerke, at det
forundrer mig, at netop venste og de kon-
servative fremswmtter dette loviorslag, der
betyder statsstotte pa veldige millionbelob,
samtidig med at de to partier i den al-
mindelige boligpolitik kreover statsstotte til
byggeriet afviklet. Ja, undskyld, man fri-
stes til at sige, at man far uvilkérlig, ved
at se de to partier fremleegge et forslag af
denne karakter, den samme fornemmelse
som Jeppe, da han vagnede i baronens seng
og sagde: sover jeg eller er jeg vigen?

Jeg vil meget henstille, at man i udvalget
far klarlagt dette lovforslags skonomiske
konsekvenser, selv om den hejterede fi-
nansminister har givet eksempler pé lovfor-
slagets rekkevidde — eksempler, som i hej
grad understreger det besynderlige i, at et
sadant lovforslag har kunnet fremsettes.
Men jeg gar ud fra, at supplerende oplys-
ninger i s& henseende kan gives i udvalget.
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Pa forhdnd ma jeg sige, at det her drejer
sig om en si beteenkelig foragelse af stats-
bevillingerne, at man ikke kan regne med,
at det radikale venstre vil tage medansva-
ret herfor, dermed ej heller for gennemforel-
sen af det foreliggende lovforslag.

Niels Andersen: Hvis vi ser p4 forholdene,
sddan som de har udviklet sig inden for
byggeomradet, mener jeg, der er en almin-
delig opfattelse af, at grunden til at vi er
kommet op péa sé hejt et omkostningsniveau
for nybyggeriet, som tilfzeldet er, er denne,
at lejerne i en arrmkke opererede med meget
smé udgifter for at bo i de pageldende
ejendomme, altsd de havde meget smé
ydelser i forhold til, hvad byggesummen
var. Det vil altsd sige, at man som folge
af den boligpolitik, der er fort med de smé
ydelser gennem &rene, har skabt sig en
boligstandard, som kan betegnes som vse-
rende for hgj iforhold til det almindelige
prisniveau. Nu kommer man her fra venstres
og de konservatives side og vil give statstil-
skud til nybyggeriet, hvilket i virkeligheden
vil betyde nejagtigt det samme: at man kom-
mer op p& en hgjere byggestandard end
naturligh med det frie prisniveau, vi i evrigt
tilstreeber. Det vil altsd sige, at man fra
venstres og de konservatives side kommer
og tilbyder en slags statstilskud, som skal
aflose det, vi havde, dengang vi havde de
smé renter pd byggelan. De kommer i hvert
fald til at virke pd nejagtig samme méade.

Dertil kommer, at forslaget naturligvis
har en betydelig social slagside. Man kunne
med lige 84 god ret sige, at de lejere, der
kom ind i et nybyggeri, som blev pibegyndt
efter den dato, der er neevnt i loviorslaget,
ogsé skulle have en skattebegunstigelse pa
den ene eller den anden méide — med
nojagtig samme ret. Man kunne med den
motivering, der er nedfeeldet i lovforslaget,
og de bemwrkninger, der er vedfsjet, hvori
der siges, at man skal tilstreebe en foragelse
af byggeriet, sige, at man kunne ns det
samme ved at give tilskud til lejerne i
nybyggeri, der bliver pabegyndt efter den
naevnte dato. Dertil kommer, at ved byggeri,
der far mulighed for afskrivning, siledes
som det foreslds, ville man have en mulighed
for ved salg af sin ejendom at kapitalisere
den begunstigelse, der her finder sted — ngj-
agtig de samme tanker, som det mrede



