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[Carsten Raft.]

Clanske swrlight legger jeg veegt pad, at de
lokale myndigheder, der hidtil har veret
repressenteret i fredningsarbejdet, som f. eks.
amt og kommuner, bliver tilfredsstillende
reprecsenteret. Jeg. tror altsd ikke, man
slipper for, nar folketinget nu skal give
bemyndigelse og tilsagn til foranstaltninger
som de foreslaede, at oplyse tinget om, hvor-
dan disse udvalg bliver sammensat. Det
kan ikke veere noget helt tilfeldigt i hvert
enkelt tilfeelde.

Nér vi nu alligevel skal sendre 1 natur-
fredningsloven, er det et speorgsmal, om
man ikke skulle foretage et par rettelser
med hensyn til spergsmal, som nu og da
melder sig under fredningssagernes behand-
ling. Der er siledes ensker fremme om en
forenkling af sagernes gang. Jeg kan sige,
at .en forenkling ville veere ganske sikker,
hvis man ajourferte de belsb, som angiver
greensen for appel til overfredningsnsvnet
og for appel til de bevilgende myndigheder.
Disse belob er meget lave, idet de slet ikke
er blevet wmndret siden 1937, siledes at
flere sager, som efter hensigten med 1937-
loven skulle afgores af underordnede instan-
ser, nu mé feres videre. Jeg tror, det var
rigtigt at benytte lejligheden til at ajour-
fore de pageldende belgb.

Endelig er der et spergsmal, vi har dref-
tet meget ofte i fredningsmyndighederne.
Det er meget tit, man giver befolkningen
adgang til et bestemt fredet omride, men
det er ogsd meget tit, at befolkningen ikke
aner, at den har adgang til dette omréide.
Der ligger et kont stykke terreen, og det er
blevet abnet, men ingen ved, at det er til-
feldet. Det har stdet i avisen, men f. eks.
turisterne, der er fremmede pa egnen, kan
ikke finde ud af det. Man har i overfred-
ningsnsvnet forsegt at {4 sat plakater eller
skilte op — séledes som man £. eks. har gjort
det ved de grenne stier — der kunne gere
opmerksom pé forholdet, men det meunes
ikke, at der findes nogen hjemmel i natur-
fredningsloven til at gere dette, og det
menes 1 og for sig heller ikke, at statsmini-
steriet har nogen kasse, som kan afholde
udgiften hertil. Selv om dette, at man ger
opmarksom p4, at et terren er blevet 4bnet,
méaske kan gore en fredning mere plagsom
for den péageldende lodsejer, er det dog
meningen med dbningen af terrsnet, at det
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skal kendes og benyttes. Derfor synes jeg,
at vi i udvalget skulle drefte nermere, om
man ikke skulle indfere en sddan hjemmel,
saledes at loven bliver ajourfort ogséd pa
dette omréde.

Det har forbavset noget — men det er
maske af egoistiske grunde — at overfred-
ningsnavnet slet ikke har faet forelagt denne
sag. Jeg sidder f. eks. i arbejdsministeriets
ungdomsudvalg og arbejder med planerne
for en ny ungdomsarbejdsleshedslov, og
som noget rent selvislgeligt foreleegges for-
slagene for dette udvalg, og dér er det dog
1 meget hojere grad embedsmendene, der
regerer. Her er der en fortrinlig hjelp fra
statsministeriet, swrlig er der den dygtige
konsulent, som er tilknyttet frednings-
arbejdet, men det er dog 1 hej grad over-
fredningsnzevnet, som har med dette arbejde
at gore — det er 3 hgje jurister og 4 folke-
tingsmeend. Jeg synes, det havde veret
rimeligt, om man havde spurgt disse, der
jo er fortrolige ned planlegning af fred-
ninger, om, hvad de mente. Jeg rejser det
sporgsmédl, om man ikke fra folketingsud-
valget eventuelt kunne & overbragt denne
sag til overfredningsnevnet til udtalelse, s
vi kunne 4 disse erfarne folks udtalelse om,
hvordan bestemmelserne burde formes.

Jeg har med disse betragtninger ganske
seerligt villet understrege, at dette ikke er en
nem eller ensidig sag, men skal i ovrigt til-
sige en velvillig behandling af den tanke,
der ligger til grund for det pigeldende lov-
forslag.

Helge Larsen: Den adgang til at iveerk-
swtte fredningsplaner for et sterre omrade,
som er det vesentlige i det foreliggende
lovforslag, findes allerede i naturfrednings-
loven af 1937. Men der er for mig ikke tvivl
om, at det er rigtigt og berettiget, at man
nu gnsker at praecisere og nermere udbygge
reglerne for fredningsplaner. Trafikmidler-
nes udvikling, befolkningens ogede fritid,
den voksende interesse for fritidslivet og
samfundets veekst i ovrigh vil gere natur-
omrider, der hidtil ikke har veret meget
paagtede, tiltreekkende for bebyggelse og
udnyttelse og rejse problemer, som det er
nedvendigt at tage stilling til ogsd ud fra
et naturfredningssynspunkt og ud fra ensket
om at tilgodese almenhedens interesser, og
jeg finder, at det foreliggende lovforslag er



