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[Bideon.]

Jeg forstdr ogsé, at det er en ny opfat-
telse, den hejterede minister har faet. Vi
fik ikke denne begrundelse, da vi for et
ars tid siden sidst havde denne sag il be-
handling. Da var begrundelsen alene den,
at loven var nedvendig til opfyldelse af de
forpligtelser, vi havde gennem overenskom-
ster med forskellige lande.

Nu er den hgjteerede fiskeriminister imid-
lertid kommet til den anskuelse, at det er
en afswiningslov, det drejer sig om, og at
det er dette, der gor det rimeligt, at man
forleenger den. Jeg tror heller ikke, denne
opfindelse holder stik. Skal vi nu ikke holde
os til den begrundelse, der er givet igennem,
jeg husker ikke hvor mange &r, men
skal vi sige en snes &r, af de forskellige
fiskeriministre, nemlig at loven tilsigtede
opretholdelse af de overenskomster, vi havde
indgéet. Nar den hejterede fiskeriminister
nu siger, at hovedformalet er afssmtning,
forstar jeg endnu mindre, at retsforbundet
tidligere er géet imod denne lov. Nar
hovedformalet nu er afsetning, og nir man
er s& glad for, at det nu er afseetningen, der
fremmes gennem denne foranstaltning, at
man vil have loven forlenget for 215 4ar,
mé jeg indremme, at jeg ryster pd hovedet,
for s& forstdr jeg slet ikke, at man fra
retsforbundets side tidligere er géet imod
denne lovgivning.

Fiskeriministeren (Oluf Pedersen): Det
serede medlem hr. Gideon har jo wet i, at
denne lov hidtil formelt kun har veeret en
lov om ind- og udfersel, men det har ogsé
varet klart, var ogsa klart i fjor, at loven
desuden blev brugt som en afssetningslov,
som skulle sikre, at man ikke inden for
landets greenser konkurrerede hinanden sgn-
der og sammen; det er det, jeg mener ms
veere lovens hovedformal fremover.

Nér det srede medlem nu taler s& hejti-
deligt om § 1, vil jeg sige, at det er jo en
lov, der kan bruges bade over for ind- og
udfersel, nir det gwmlder opfyldelse af trak-
taterne, men ndr det geelder afseetning, kan
den kun bruges over for udferslen. Man
kan ikke lave indferselsforbud i form af en
afseetningslov; over for dette formél er den
altsd begreenset til kun at gwmlde udfersel.

Jeg mener, at det er helt konsekvent, og
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jeg kan godt sige, at der er jo vanskeligheder
1 gjeblikket. Vi har f. eks. vore dambrug;
de betyder en stor indbtegt, men vi wvil
nedig have, at det kommer dertil, at man,
nar errederne fra disse dambrug skal selges,
konkurrerer hinanden sender og sammen.
S4 er det, man prover at {3 et vist samvirke,
og det vil vi stette, ganske ligesom vi stot-
tede den afswtningsordning, landbruget fik.

Men nar det drejer sig om afsewtning, skal
der ogsd veere lidt leengere tid til radighed.
Kan man ikke godt se, at der er den samme
begrundelse for at lade denne lov lgbe til
1961 som for at lade loven om landbrugets
afssetning lobe til 19617 Det stemte venstre
og konservative for, og jeg haber, de vil
veere lige sd fornuftige, ndr det geelder denne
lov.

(Kort bemserkning).

Gideon: Jeg forstod pad den hejterede
fiskeriminister, at det var nedvendigt at
opretholde denne lov, for at der ilke skulle
komme for meget konkurrence, séledes at
der kom underbud. Jeg m& sige, at den
hojteerede fiskeriministers stilling bliver mig
mere og mere gadefuld. Jeg havde troet, at
det, som retsforbundet hidtil har levet hajt
pé, netop var, at der skulle veere 8 frit
slag som overhovedet muligt for den frie
konkurrence; men nu herer vi den hejt-
serede fiskeriminister sige, at det er ngdven-
digt at opretholde denne lov, oven i kebet
give den lengere lsbetid, end den hidtil
har haft, fordi man ellers ville komme ud i
en odeleggende konkurrence. Ja, det ma
man jo tage til efterretning; men jeg kan
ikke se rettere, end at det er et helt nyt
flag, man hejser fra retsforbundets side. Det
er méske det selskab, man er kommet 1, der
har bevirket, at man nu har hejst frikon-
kurrenceflaget lidt pa halv stang og i stedet
er gaet ind for at have sd meget kontrol
som overhovedet muligt. Det er et andet
flag, man nu har hejst 1 mastetoppen.

Fiskeriministeren (Oluf Pedersen): Det
er ikke min opfattelse, at vi skal have g4
meget kontrol som overhovedet muligt; men
det er min opfattelse, at man her treffe
sddanne foranstaltninger, at der ikke er
enkelte, der kan f& lov at leve pd andres



