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[Paahel.]
formand for Danmarks Lejerforbund og
tillige er formand for et af de sterste
sociale boligselskaber, pa en generalforsam-
ling i forbundet kom med en oplysning
om, at en opgerelse viste, at nu var kun
25 pet. af lejerne i det sociale byggeri
mindrebemidlede. Det er interessant, fordi
det viser, at det er et socialt dérligt stillet
klientel, der selv har skaffet midler til at
bygge efter kapitel V A, altsd de, der
bor 1 det sociale bohgbyggen Det er derfor,
jeg sperger: hvad er si begrundelsen for,
at man ikke kan udvide bornetilskuddet
til kapitel V A-byggeriet? Synspunktet er
det, at barnetilskuddet har et vist familie-
politisk formél, hvorimod m2tilskuddet,
som vi stadig vek kerer videre med, og
hvor der er stor forskel mellem privat
byggeri og socialt byggeri, ikke har et til-
svarende socialt formél. Det gives jo til
alle uanset deres skonomiske stilling. Det
er disse generelle tilskud, vi skal veek fra,
og det erkender den hgjteerede boligmini-
ster. Den hgjteerede boligministers mal-
setning er der i det hele taget ikke noget
1 vejen med, det er mere den praktiske ud-
ferelse, og jeg forstdr det pres, regeringen
har veeret udsat for fra de sociale boligsel-
skaber, for de har altid veret steerkt for-
lovet med socialdemokratiet. Nar jeg siger
dette, vil jeg ikke benoegte, at der er en
sund og idealistisk kerne 1 den sociale bolig-
beveegelse, jeg vil ikke bensegte, at der
ligger en veerdi i, at mennesker pa idealistisk
grundlag slutter sig sammen for at lofte
samfundsopgaver; en sidan sund kerne er
der i den sociale bolighevegelse, men der
er gdet elefantiasis 1 denne bevagelse.
For krigen byggedes 7-8 pet. af de sociale
boligselskaber, 1 dag bygges ca. halvdelen
af de sociale boligselskaber, og denne ud-
videlse har ikke veret til gunst for kernen
1 bevagelsen. Jeg tror, det vil veere rigtigt,
at man igen kommer ind pid andre forhold
inden for bolighyggeriet, og jeg tror ogsa
nok, man skal kunne opretholde den ned-
vendige stabilitet i byggerytmen, selv om
man gar over til friere finansieringsformer.

Thestrup: Jeg vil gerne takke den hgajt-
serede boligminister for de oplysninger, han
har givet vedrerende forstaelsen af de enkelte
bestemmelser 1 loviorslagene, og for ministe-

/.0 58: L. beh. af f. t. 1. om leje m. m.

586

rens tilsagn om neermere forhandling i ud-
valget om. disse spergsmal.

Jeg skal derfor lade veere med at komme
ind pa disse enkelte bestemmelser og de
bemeerkninger, der er gjort vedrerende
dem, bortset fra en enkelt. Det drejer sig
om, hvorvidt sygekassegreensen er opstillet
som kriterium 1 boliglovsforslaget. Efter
§ 117, stk. 1, er begrebet mindrebemidlet
sat lig med. at ligge under sygekassegrensen,
og forskellige andre steder er mindrebemid-
lethed sat som kriterium for at opnd til-
skud eller 1an, s& vidt jeg husker f. eks. for
at opné lan til indskud i en ejendom, d. v. s.
at 1 alt fald i nogle tilfeelde er sygekasse-
grasnsen gjort til kriterium for opnéelse af
visse rettigheder inden for boliglovens om-
rade.

Det @rede medlem hr. Paabgl fremsatte
nogle bemewrkninger i anledning af det,
ministeren sagde om, at bade venstre og
de konservative havde vewmret med til at
gennemfere en ganske lignende skattelov-
givning som den her foresldede. Jeg wvil
gerne foje til, at det netop var i et forlig,
disse skatber 1 1955 kom ind — et forlig,
der pa det tidspunkt, da det blev sluttet,
var meget pakrevet — at der sad en mindre-
talsregering, og at oppositionen felte det
som sin pligt at vere med til at slutte et
sadant forlig. Jeg vil ikke p& nogen made
fragé vort medansvar for disse bestemmelser,
men der er vist ingen, der vil havde, at
det var fra os, forslaget kom.

Jeg takker ogsd den hojteerede indenrigs-
minister for de svar og de oplysninger, han
har givet. Jeg er glad for, at vi kan fa en
nwrmere gennemgang af spergsmélene i
udvalget. Jeg har imidlertid den opfattelse,
at storstedelen af de stigninger, der er sket i
ejendommenes verdi, netop beror pi penge-
nes forringelse, og jeg kan ikke se, at det
offentlige har nogen ret til disse stigninger.
Ministeren mente, at den stigning, der blev
inddraget gennem den nu foresldede skat,
endnu ikke er sket, men vil ske. Jeg vil
dog gerne speorge den hgjterede minister:
hvem kan sige, bvorvidt en sddan stig-
ning vil ske, og er det ikke lovlig tidligt
og lovlig dristigt at inddrage stigninger,
endnu inden de er sket? Det er, som om den
hojterede minister bebrejder dem, der har
fast ejendom, at denne -ejendomsveerdi
stiger i tider, hvor der er inflation. Det er,



