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[Indenrigsministeren.}
tidig med, at man opnér at begrense den
spekulation, som ellers kunne opsta.

Med hensyn til denne spekulation i den
forventede prisstigning for de eldre ejen-
domme kan det tenkes, at man fra anden
side vil sige, at den kommer sikkert slet
ikke. Men hertil vil jeg sige, at det har
veeret klart det sidste halve &r, at denne
prisstigning og denne spekulation deri
allerede var godt i gang. Vi ved, at der i
de store byer er en betydelig spekulation i
ejendomme. Hnkelte personer ryger ind i
skyggen og kommer til at sidde der en tid,
for 88 vidt de har drevet spekulationerne
alt for groft, men det er jo kun ganske f.
Det store flertal af spekulanter far lov til
at drive deres spil, og derfor kunne man
da ogsé for nogen tid siden se i daghladene,
at 1 et bestemt ejendomsselskab var veer-
dierne allerede steget med 3 mill. kr., og at
en af dem, som sidder i skyggen, begreed,
at et forslag om stigning i huslejen ikke
var kommet noget tidligere, for s& havde
han siddet ude i friheden den dag i dag.
Alt dette viser os, at det ikke er hypotetisk
stigning, der her er tale om; den er reel, og

den er allerede i gang. Man m& kun habe, -

at de nu fremsatte forslag kan begraznse
denne spekulation. At de helt kan standse
den, tror jeg ikke.

Det mrede medlem hr. Thestrup var ogsa
bekymret for realkredittens stilling. Jeg
tror ikke, der er grund til denne bekymring
ud fra de betragtninger om forringelse af
pantet, som det @rede medlem mente ville
ske, ndr man nu pilagde ejendommene sd-
danne nye skatter. Det er rigtigt nok, at
skatterne skydes ind foran prioriteterne,
men hvis der ikke sker noget fald i ejen-

domgpriserne, sker der ikke nogen for- |
ringelse af pantet. Hvis der tvertimod sker |

en stigning — og det ma man regne med,
selv om det kun er en mindre stigning —
vil der ske en forbedring af pantet, nar den
huslejestigning, der nu foreslas givet adgang
til, engang treeder i kraft.

Derimod kan der veare grund til at omtale
et andet forhold, som efter min mening
har en meget uheldig indflydelse pa real-
kreditten, nemlig den spekulationsmaessige
udnyttelse af omprioritering. Det er jo
den fremgangsmide, man serlig benytter
til at frigere spekulationsgevinsterne: man
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foretager en omprioritering af gamle ejen-
domme, selv om der ikke er sket nogen
veesentlig forbedring af dem. Se, nar der
nu vitterligt gennem &rene er sket en stig-
ning i ejendomspriserne og man ogsd kan
paregne, at der vil ske nogle stigninger
fremover, s er det, der kastes obligationer
pa markedet, som ikke tjener nybyggeriet,
men kun tjener disse spekulationsmeessige
omprioriteringer. At obligationsmarkedet pa
den made er blevet overbelastet, sadan
som det er sket gennem en lang &rreekke,
mener jeg har veeret til hinder for ny-
byggeriet, og jeg skal tage meget fejl, hvis
det tryk pa obligationskurserne, som vi
i de sidste dage har veeret vidne til, ikke
til dels har sin drsag i, at der netop nu
kastes betydelige mangder obligationer pd
markedet som folge af omprioriteringer,
som man naturligvis er begyndt at foretage
her i lgbet af sommeren i forventning om den
prisstigning, der nu kommer; det gjaldt om
at veere klar til at kunne handle ejendom-
mene til de forhejede priser, og derfor
mitte man gennem omprioritering have
frigjort lkapital til ny spekulation. Jeg
mener, at digse omprioriteringer, som ikke
er udtryk for ombygning og forbedring af
ejendommene, har skadet nybyggeriet, og
at kredit- og hypotekforeningerne maske til
gavn og stette for dette nybyggeri kunne
have vist noget mere tilbageholdenhed
med hensyn til omprioriteringer. Et vigtigt
punkt i lovforslaget om boligbyggeri, som
ikke har veeret serlig meget omtalt, men
som det dog er veerd at ofre opmearksomhed,
nar man tenker pa at oprette nye prioritets-
institutter til ydelse af sekundeere prioriteter
i ejendomme, er derfor efter min mening at
sorge for, at prioriteringsbestemmelserne
kun kommer til at gmlde for nybyggeri,
saledes at de ikke kan bruges til den slags
omprioritering, som. jeg her har omtals.
Jeg mener, det er meget vigtigt, at det, nir
statutterne for disse prioriteringsinstitutter
skal udarbejdes, da bliver betonet, at de
kun skal virke til fremme af nybyggeriet,
og det er da ogsd baggrunden for, at man
vil give staten en vis ret til at stette disse
obligationer ved at kunne kebe dem.

Flere af de wrede ordferere, bl. a. det
srede medlem hr. Thestrup, har veeret inde
P8, at det var swrlig urimeligt at palegge
enfamilieshuse 1 byerne de nye ekstra-



