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[Handelsministeren.]
varemarker ligeledes kun for forvekslelige,
séfremt de angdr varer af samme eller lig-
nende art. Som noget interessant nyt inde-
holder lovforslagets § 6 to undtagelser fra
denne hovedregel. Den forste tager sigte pa
varemeerker, der er serlig steerkt indarbejde-
de og endvidere s& velkendte i vide kredse
her i riget, at en andens brug af et lignende
meerke selv for varer af en anden art indebee-
rer en utilberlig udnyttelse af varemserkets
veerdi (goodwill). Denne undtagelsesregel er i
overensstemmelse med retspraksis flere ste-
der i udlandet. En af de forste afgerelser i
denne retning kendes fra England ogangik
varemearket ,, Kodak®. Reglen barer da ogsa
navnet ,,Kodakdoktrinen®. Efter denne kan
der siledes under seerlige forhold gives vare-
merker en beskyttelse, der gar ud over den,
der kan opnds efter det almindelige for-
vekslingskriterium. Reglen skal ses som et
naturligt supplement til forslaget om klasse-
registrering. Den omst@ndighed, at et vare-
meerke kun er registreret for varer indeholdt
i en enkelt eller i et fatal af klasser, ude-
lukker saledes ikke det meget steerkt ind-
arbejdede mewrke fra at opné en videregé-
ende beskyttelse.

Den anden undtagelse fra hovedreglen i
lovforslagets § 6 om varemsrkerettens be-
greensning til samme eller lignende vare-
arter kendes under navnet ,rottegiftsreg-
len®. Forudsmtningen for denne sewrlige
regels anvendelse er, at varemsrket er
indarbejdet, og at en andens brug af et
lignende meerke under hensyn til den seer-
lige karakter af de varer, der skal forhandles
under sidstnmvnte meerke, abenbart er
egnet til at forringe forstnevnte merkes
veerdi veesentligh. Som eksempel skal neevnes
det tilfeelde, at et for nmringsmidler vel-
kendt varemerke af en anden blev segt
registreret for rottegift. Dette kan medfore
en urimelig forringelse af det @ldre maerkes
veerdi.

I lovforslagets §§ 7-10 er optaget swrlige
kollisionsregler, der ikke findes 1 den geel-
dende varemsrkelov. Behov for disse regler
har vist sig at vmre til stede. Uanset at
registreringens formal er at give markeinde-
haveren en eneret, kan der i visse tilfaelde
foreligge serlige forhold, der ger det rime-
ligt, at to maerker — uanset deres indbyrdes
lighed — m& kunne bestd sidelobende.

/.o 58: Fremssttelse af forslag.
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Lovforslagets § 11 indeholder ogsa-en i
dansk varemarkeret ny bestemmelse til
veern for indehavere af registrerede vare-
meerker og til advarsel for udgivere af
leksika, handbeger, lereboger eller lignende
skrifter af fagligt indhold. I praksis har der
vist sig behov for en sidan hjemmel for
merkeindehaveren til at skride ind over for
mearkets brug i trykte skrifter, nar det ikke
samtidig angives, at det drejer sig om et
varemarke. Varemerkets anvendelse pa
denne made kan nemlig medfore, at maerket
mister karakteren af at vamre varemsrke
og gir over til at veere en almindelig vare-
eller stofbetegnelse, der frit kan anvendes
af enhver. Indehaveren af et registreret
varemserke mé have adgang til s& vidt
muligt at standse varemerkets ,degenera-
tion®, B - .
For yderligere at styrke det registrerede
varemeerkes retsstilling er der i lovforslagets
§ 20 optaget en betydningsfuld regel, hvor-
efter de anmeldte varemarker — modsat
hidtil geeldende lovgivning og praksis,
men svarende til det inden for patentretten
geldende fremleggelsesinstitut — inden
registrering finder sted, bekendtgeres i
Registreringstidende med adgang for tredje-
mand til at fremfore indsigelser mod regi-
streringen (fremlwggelse). Ved dette arran-
gement mé registreringsmyndigheden for-
ventes at f4 tilstillet for anmeldelsens pre-
velse veardifulde oplysninger, hvorved den
eventuelle senere registrering styrkes. Den
omstendighed, at indehaveren af en sldre
ret ikke inden fristens udleb far fremfort
sine indsigelser, medferer ikke, at han ikke
senere kan sege registreringen opheevet
ved dom. Da indsigelsesfristen er sat til
to méneder, vil nogen vasentlig forsinkelse
af sagens behandling ikke blive folgen, og
i hvert fald ma de fordele, der er knyttet
til fremleeggelsen, iswr registreringens hold:
barhed, tale for, at fremleggelsesordningen
gennemfores. .

Endelig skal peges pa, at den i den gal-
dende lovs § 10, stk. 1, indeholdte admini-
strative ophmvelsesbefojelse, der i visse
tilfeelde er tillagt handelsministeren, bort-
falder, saledes at spargsmalet om en regi-
strerings lovlighed henlmgges under dom-
stolene.. o :

En principiel sendring i forhold til den
geldende varemeerkelovs § 14 indeholdes i



