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(Kort bemaerkning).

Erik Eriksen: Jeg tror, man kender mig
godt nok til at vide, at jeg ikke jager efter
at £ det sidste ord. Det er ikke det, jeg er
ude efter, men nir nu det mrede medlem
hr. A. C. Normann igen og igen kommer ind
pé forsvarsproblemet og sperger, om jeg da
ikke herer til dem, der vil forhandle med
det radikale parti, synes jeg alligevel, jeg
vil sige: jo, der er ikke noget, jeg hellere vil,
det kan det mrede medlem fa bekreeftet af
den hojterede skonomiminister; men der har
ikke blot i forsvarsudvalget, men ogsa til-
forn vist sig at komme nogle vanskeligheder
frem. Det skal jeg lade ligge, men nar nu
det mrede medlem hr. A. C. Normann leg-
ger veegt pa disse oplysninger fra NATO-
myndighederne, vil det @mrede medlem da
pastd, at det folketingsudvalg, som til sin
tid skal nedswttes vedrerende forsvarslov-
forslagene, ikke skulle kunne modtage for-
trolige oplysninger? Det er det ene. Det
andet: nir der nu legges en sddan veegt pa
disse oplysninger, vil det serede mediem hr.
A, C. Normann sd felge oplysningerne og de
rdd, der flyder deraf med henblik pd den
kommende forsvarsordning?

(Kort bemarkning).

Poul Meller: Jeg forstod pa det eerede
medlem hr. Niels Andersens sidste bemaerk-
ninger, at vi fortsat er enige om det sagligt
rigtige 1 at udlevere obligationerne s hur-
tigh som muligt og helst i 1959 — han kal-
der det ganske vist en taktisk manevre, at
vi er enige herom. Men kan vi vere enige
om ogsé at gennemfore denne saglige enig-
hed her i det hoje ting? Vil det serede med-
lem stotte et loviorslag, der gér ind for hans
betragtninger i Jyllandsposten? Han siger
nu, at det er smé ting, men han ofrede dog
en hel kronik p4 den tanke, han her gik ind
for.

Det @rede medlem hr. A. C. Normann ud-
talte i folketinget den 13. juni 1957 (Folke-
tingstidende 1956-57, 2. samling, sp. 125):

»Jeg vil gerne sige til den hoje regering,
at det radikale venstre gnsker, at over-
vejelserne med hensyn til militeere be-
sparelser snart md kunne flyttes fra de hid-

tidige udvalgsforhandlinger herhjemme i

forsvarsudvalget og fra de internationale

forhandlinger over til folketinget.”
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Og hvis det wrede medlem méske i lobet
af det 4r, der er géet, har faet en anden op-
fattelse, kan jeg henvise til, hvad det zrede
medlem hr. Morten Larsen udtalte den 17.
september, refereret den 18. september i
Skive Folkeblad:

»De forhandlinger, der fores i forsvars-
udvalget, burde fores i folketingssalen®.
Det var alts den 18. septemberidr, og jeg

tror, at det mrede medlem hr. A. C. Nor-
mann skal vere lidt forsigtig med at kriti-
sere den afgerelse, de to oppositionspartier
har taget, og hvorved det srede medlem sik-
res mulighed for at drefte disse ting i folke-
tingssalen.

(Kort bemeerkning).

Ole Bjern Kraft: Hvilken mening jeg end
kan have om det kommunistiske partis ord-
forer, tror jeg, det vil veere muligt for ham
at se forskellen mellem de beslutninger, som
dette ting treefler, de love, som dette ting
vedtager, og s& det, at et parti tager sig
hals- og héndsret over sine medlemmer péd
den made, som det kommunistiske parti ger
det over for sine repraesentanter.

I ovrigt er der ikke nogen mening i det
citat, som den kommunistiske ordferer hen-
viste til, hvis det altsd ikke er hensigten fra
det kommunistiske partis side at fjerne
det srede medlem hr. Aksel Larsen fra
folketinget.

(Kort bemeerkning).

A. C. Normann: Jeg vil gerne gore det
@rede medlem hr. Erik Eriksen opmerk-
som pa, at det nok er vor opfattelse af for-
maliteterne, der er noget forskellig. Skal vi
endelig tage de sidste detaljer med i denne
sag om fortrolighedsgraden og merkleg-
ningen, ligger det faktisk sddan, at forsvars-
udvalgets medlemmer har underkastet sig
visse klausuler, har underskrevet en er-
kleering om, at man vil rette sig efter visse
bestemmelser med hensyn til disse oplys-
ninger. Sadanne oplysninger kan efter min
opfattelse ikke gives til et folketingsudvalg,
som ikke har pataget sig den samme for-
pligtelse; det tror jeg det @rede medlems
partifeeller blandt medlemmerne af for-
svarsudvalget vil holde med mig i.

Jeg ser ikke noget modseetningsforhold
mellem min udtalelse for et ar siden om. det
gnskelige i at f& denne sag draget frem i



