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[Undervisningsministeren.]
nesrepraesentanter, men ogsd enrepreesentant
for det konservative folkeparti.

Hvad angdr lanerafgiften, som diskus-
sionen serlig har stdet om, har det natur-
ligvis iseer interesseret, at et medlem af det
konservative folkeparti, som har veret
medlem af udvalget, stetter det princip,
som lovforslaget indeholder.

Over for det @rede medlem hr. Lysholt
Hansen kan jeg bekrwmfte, hvad det serede
medlem har anfert om forhandlingerne i ud-
valget angiende bestemmelserne i § b a.,
reglerne for ansewttelse af lejeveerdien af
bibliotekslokaler. Denne lejeveerdi vil i
fremtiden som hidtil blive dreftet med de
kommunale organisationer, for den bliver
fastsat.

Det, diskussionen har stdet om — i nogen
grad ved ferste behandling, men i swrlig
grad i dag — er ldnerafgiften. Udgangs-
punktet for denne dreftelse er det sendrings-
forslag, som er stillet af venstres medlemmer
og nogle af det konservative folkepartis
medlemmer af udvalget. Jeg skal ikke sige
meget derom. Der er fra anden side, navn-
lig af det wrede medlem hr. Lysholt Hansen,
anfort en raekke argumenter til stotte for
den opfattelse, at vi ber bevare det frie
biblioteksudlan.. Den fulde konsekvens af
mindretallets standpunkt ville det eerede
medlem hr. @stergaard da heller ikke tage:
at det offentlige ikke skulle betale noget til
bibliotekerne. Det @rede medlem ville veere
med til, at det offentlige, d. v. s. stat og
kommuner, skulle betale det, de betaler nu,
men den forhejelse, som nu skal gennem-
fores, matte lanerne veere med til at beere
gennem en kopskat, en ensartet betaling
af alle, men ikke over de almindelige
skatter efter de almindelige skatteregler.

Det standpunkt synes jeg ikke er righigt.
Man skal naturligvis ikke overdrive betyd-
ningen af, hvad en femkrone er, men for
nogle mennesker betyder 5 kr. jo dog noget,
ogsd 1 vore dage. Og et vigtigt argument
er efter min mening, at en afgift pa udlan
vil nedvendiggere en betydelig kontrol,
navnlig ved de store biblioteker — en
kontrol, som jeg anser for at vere meget
uheldig og ugnskelig, og som det vil vere
urimeligt at koste betydelige pengebelsb pé.
Det opdragende, der skulle ligge i, at man
ville betale dette belob ved udlan, tror jeg
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ikke har s& stor moralsk veerdi, at det kan
lgnne sig at gennemfere dette udpraeget

| moralske princip netop pa dette omrade.

Jeg ma derfor tilrdde, at man stemmer
imod de ndringsforslag, som er stillet
af venstres og nogle af det konservative
folkepartis medlemmer af udvalget.

Det @rede medlem hr. Weikop var, si
vidt jeg forstod, ikke enig med det @erede
medlem hr. Ostergaard i, at de store
biblioteker far for meget efter den nye lov.
Det synspunkt forstar jeg at det wmrede
medlem hr. Ostergaard er nogenlunde ene
om at forfeegte. Det erede medlem hr.
Weikop har maske de store biblioteker
nermere inde pd livet og er derfor ikke sd
uforstdende over for den tankegang, at
man mé behandle bibliotekerne si nogen-
lunde ens, uden hensyn til om de er store
eller smé. Jeg har forstaet det pd den made,
at det srede medlem hr. Weikop i hvert
fald ps det punkt ikke var enig med det
wrede medlem hr. Ustergaard.

Jeg forstdr heller ikke rigtig det cerede
medlem hr. Ostergaard, som var utilfreds
med en rekke ting, men som alligevel ikke
ville stille sendringsforslag. Hvis det wrede
medlem kunne tenke sig den mulighed, at
de @ndringsforslag, han har varet med til
at stille, bliver gennemfort, s& mé han altsé
formentlig vewre indstillet pa, at loven
kan gennemferes i den skikkelse med. alle
de ubehagelige ting, som han i gvrigt har
vendt sig imod. Derfor er der vel heller
ingen grund til at g4 nwrmere ind pid de
kritiske bemerkninger, som det serede med-
lem gjorde over for en raekke andre forhold
end lanerafgiften.

Jeg tror, det ma siges, at lovforslaget,
som det nu kommer til at foreligge, skaffer
en tilskudsordning for vore folkebiblioteker,
som giver en mere rimelig fordeling end
den gamle lov. At de store biblioteker ved
den nye lov vil f& veesentlige forhgjelser, er
méaske ogsid udtryk for, at de under den
gamle lov i en arrskke har fiet for lidt.
Den fordeling, der nu foreslas, synes jeg ud
fra et almindeligt retfeerdighedssynspunkt er
rimelig. '

Under udvalgsbehandlingen har Dansk
Forfatterforening rettet henvendelse om at
3 et storre vederlag igennem biblioteks-
afgiften, end der nu gives til forfatterne:
600 000 kr, om aret. Jeg er ikke uforstdende



