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stillet til anden behandling, siledes at man
allerede pa det tidspunkt kunne f& en vis
oversigt over, hvorledes finansloviorslaget
ville komme til at at se ud i sin endelige
skikkelse. Jeg ved ikke, om vi taler for
dove oren, eller om man fortsat mener, at
det her knessatte princip er rigtigt. Jeg
mener, at sivel tingets medlemmer som
offentligheden har krav p4, at endringsfor-
slagene blev stillet pa et tidligere tidspunkt.
Som det nu er, hvor de ferst bliver stillet
til tredje behandling, er det vanskeligt at
overskue deres fulde virkning og dermed
ogsd at f4 et overblik over finanslovforsla-
gets endelige form og indhold, inden vi skal
stemme om det ved tredje behandling.

Jeg ser naturligvis ikke her bort fra den
gode skik, som er indledt, efter at vi er
gdet over til etkammersystemet, at nir det
drejer sig om vigtige lovforslag, og nir der
har veeret mange sendringsforslag til tredje
behandling, sker der en afbrydelse af be-
handlingen, s& medlemmerne og grupperne
har tid til at se pa lovforslaget med de sn-
dringer, der er sket gennem vedtagelse af
endringsforslag stillet ved tredje behand-
ling; det synes jeg er al mre verd. Men det
forekommer mig altsd ikke, at vi i tilstraek-
kelig grad efterlever forfatningen og forret-
ningsordenen pa dette omride.

Jeg har i ovrigt ikke afgerende bemserk-
ninger til den beteenkning, der foreligger
her. Jeg har kun én ting, som jeg ensker at
fremheeve, og det er det besynderlige i, at
man ikke, nir man dog udarbejder endrings-
forslag, har taget hensyn til de krav og
onsker, der er blevet fremsat vedrerende
soldaterlonningerne. Disse lenninger er fast-
sat for mange &r tilbage, priserne er steget
siden da, og lenningerne har ikke den reelle
veerdi, som de havde, da de blev fastsat.

Hyvis jeg ikke husker meget fejl, har man
fra alle sider erkendt, at der burde ske en
forhgjelse af disse lonninger, ligesom sol-
daterne burde have en del goder, der tilstas
soldater i andre hsre, men som danske
soldater ikke far. Det forekommer mig altsi
merkeligt, at man, ndr man alligevel kom-
mer med @ndringsforslag til § 21, forsvars-
ministeriet, ndr man foretager, om jeg si
m$ sige, en ommgblering af selve paragraf-
fen, ikke er niet frem til at foresld en for-
hgjelse af soldaterlenningerne; og den om-
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stendighed, at folketinget sidste &r efter
vedtagelsen af finansloviorslaget gik til en
forhgjelse af tjenestemandslenningerne, her-
under ogsé officerslenningerne, gor det jo
endnu mere pékrevet, at en forhgjelse af
soldaterlenningerne finder sted.

Jeg vil altsd gerne udtale min utilfredshed
med, at man ikke allerede nu har angivet,
hvor langt man vil g& med disse lenninger,
for det kan jo ikke vere muligt, at proble-
merne ikke er diskuteret, at man ikke fak-
tisk har lagt sig fast pa, hvor hejt man vil ga.

I ovrigt har vi jo ikke stemt hverken
for det militeere budget eller for finanslov-
forslaget som helhed 1 flere 4r. Vi godkender
ikke den udenrigspolitik og den militerpoli-
tik, som regeringen forer, og har derfor heller
ikke ment det rigtigh at stemme for ud-
gifter p& dette betydningsfulde omride.
Vi har stillet adskillige forslag om endring
af de bestdende forhold; jeg har allerede
navnt soldaterlenningerne og visse ydelser
til soldaterne; vi har ogsd stillet forslag
om nedsettelse af tjenestetiden; vi har
endvidere foreslaet, at de militeere budgetter
blev skaret ned med 500 mill. kr, Vi har
imidlertid — det vil enhver kunne forstd —
af tekniske grunde ikke kunnet udarbejde en
sddan nedskeeringsplan i form af mndrings-
forslag til finanslovforslaget; dertil har vi
ikke den fornedne indsigh i driften og ej
heller den fornedne sagkundskab til vor
radighed. Men vi har altsi ved flere lejlig-
heder foresliet, at man skulle foretage en
besparelse her pa 500 mill. kr. Vi har end-
videre stottet forslag af anden art om at
bringe militeerudgifterne ned.

Det kan maske synes lidt merkeligt, at
vi taler om militeerudgifter i dag, nar man
i radioen kan here og i bladene lese om, at
regeringens forslag til en ny militerordning
kommer i nwste uge. Men det er jo nu, vi
skal tage stilling til finanslovforslaget; det
er nu, vi skal tage stilling til de enkelte
paragraffer; hvis vi ensker at tilkendegive
vor opfattelse med hensyn til de udgifts-
belob, der er opfert pa finanslovforslaget
til militeere formél, er det nu, det skal ske;
det kan ikke nis ved tredje behandling.
Derfor skal jeg sige, at vi gnsker at markere
vor stilling ved nu at stemme imod § 21 i
finansloviorslaget.

I gvrigt vil vi naturligvis ved tredje be-
handling vende tilbage til de forskellige para-



