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[Ninn-Hansen.] 
da også erkendes, at der i begge affærer 
er begået alvorlige forbrydelser, der har 
medført lange fængselsstraffe, og at sagernes 
fremkomst har skadet landets almindelige 
omdømme. 

Jeg behøver vist ikke at minde den højt- 
ærede statsminister om, hvor uheldigt af- 
sløringen af Blechingberg den 4. maj 1958 
måtte virke over for andre nationer, som 
vi har venskabeligt forhold til, og som på 
det tidspunkt var vore gæster. Det var jo 
på et tidspunkt, hvor den højtærede stats- 
minister var vært for NATO-konferencen 홢 
hvis sikkerhedsforanstaltninger det høje 
tings ærede medlemmer fik et levende ind- 
tryk af 홢 at en dansk diplomat gik rundt i 
Bonn og uddelte hemmelige NATO-doku- 
menter til en østlig stats agent. De øvrige 
NATO-landes bedømmelse af affæren i 
Bonn måtte blive hård, og det senere kend- 
skab til den spionerende diplomats fortid 
inden udnævnelsen til stillingen i Bonn 
har gjort det næsten umuligt at finde nogen 
undskyldninger for det, der skete. Vi kan 
alle deltage i beklagelsen af den flove 
historie, der hermed er blevet serveret for 
omverdenen. 

Når der er sket noget, der kan skade 
Danmarks interesser og omdømme, er det 
naturligt at spørge, om det kunne have 
været undgået, og hvem der har ansvaret 
for, at det ikke blev undgået. Alt tyder jo 
på, at affæren har haft alt for gode betingel- 
ser for at opstå. Der har været udvist en 
tillid over for den, der har begået forbry- 
delsen, som virker helt uforståelig. Det er 
jo med klare ord sagt i den dom, der er 
afsagt af byretten den 21. i denne måned, 
og under den retsforhalldlillg, der har fun- 
det sted. 

Hvordan var nu den embedsmand, man 
betroede opgaver og gav en særdeles be- 
troet stilling i årene 1955 og 1956? Beskri- 
velsen af ham giver han selv i dommen. 
Jeg anmoder om tilladelse til et citat fra 
dommen: 

홢Han har erkendt, at han fra 1941 til 
omkring 1950 har levet over evne, idet 
hans forbrug har været i hvert fald 
omkring 25 000 kr. mere årligt, end han 
har tjent, samt at det er uheldigt, at han 
har optaget lån hos personer, hvis interes- 
ser han har varetaget under handelsfor- 

handlinger med fremmede stater. Disse 
lån er i det store og hele ikke betalt 
tilbage." 
Det var hr. Blechingbergs egen bedøm- 

melse af hans fortid. I dommen får vi en 
anden bedømmelse, nemlig fra overlægen 
ved justitsministeriets psykiatriske under- 
søgelse klinik, der i en erklæring af 8. sep- 
tember \958, som jeg anmoder om tilladelse 
til at citere, siger følgende: 

홢Igennem den sidst halve snes år har 
observanten frembudt et symptomatisk 
ekscessivt drikkeri, der i forbindelse 
med observantens betydelige økonomiske 
letsindighed og deraf følgende svære 
økonomiske vanskeligheder har virket 
karakternedbrydende." 
Det var overlægens bedømmelse, og 

dernæst er der dommerens, som jeg imid- 
lertid ikke behøver at gentage, idet det 
ærede medlem hr. Henry Christensen har 
gengivet dommerens udtalelse i retten. Jeg 
kan blot sige, at de overtrædelser, som by- 
retsdommeren her peger på, er overtræ- 
delser, som man i almindelig, jævn 
tale vil placere under kategorierne under- 
slæb, bedrageri og bestikkelse. 

Det er denne drikfældige, karakterløse, 
bedrageriske embedsmand, den højtærede 
statsminister har udnævnt til en betyd- 
ningsfuld stilling, og ikke nok med det: 
allerede i 1955 blev der vist Blechingberg 
en tillid, som jeg må gå ud fra kun vises et 
meget, meget lille antal personer her i 
landet. Det fremgår af domsudskriften, 
hvori 홢 jeg anmoder om tilladelse til at 
citere홢 der står: 

"Af sagens akter fremgår, at tiltalte 
den 25. november 1955 har underskrevet 
en erklæring, hvorefter han er bemyndiget 
til at behandle NATO-dokumenter af 
alle klassifikationsgrader, herunder yderst 
hemmelige dokumenter, der er mærket 
홢cosmic"." 
Den højtærede statsminister omtalte det 

ikke i sin redegørelse, det får vi formodent- 
lig en forklaring på. Foreløbig vil jeg 
spørge den højtærede statsminister: hvor- 
for viste den daværende udenrigsminister 
hr. Blechingberg den tillid, og hvorfor ud- 
nævntes hr. Blechingberg til en i hvert 
fald forholdsvis nyoprettet stilling i Bonn 
den 1. juli 1956? For det er jo det, denne 
sag drejer sig om. Det fremgår af fore- 


