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[Socialministeren.]
kvinder over nsvnte aldersgrense, for si
vidt de har mistet forsgrgeren ved dennes
dod. Jeg vil ikke gerne have bestemmelsen
afgraenset pa den made som her foresléet
af udvalgets mindretal. Jeg gor opmeerk-
som pa, at bestemmelsen i den skikkelse,
hvori den er forelagt tinget, pa flere mader
er afgerende begrenset. For de 50-drige
enlige kvinders adgang til at f& enkepension
er der opstillet hele 4 sperringer. Der
kreeves for det forste, at der har veret
tale om svigtende helbred eller andre ser-
lige omstendigheder. For det andet gives
dispensationen kun undtagelsesvis. For det
tredje skal mindst to tredjedele af den pé-
geldende kommunalbestyrelses medlemmer
gé ind for det, og for det fjerde skal deb
seerlige udvalg, som tager stilling til sager
om tillmeggelse af folkepension fra det fyldte
60. ar, godkende kommunalbestyrelsens
skon. Der er altsi 4 speerringer i alt, og
dermed foler jeg mig overtydet om, at
misbrug er udelukket.

De af den kommunistiske gruppe stillede
sendringsforslag kan jeg ikke tiltreede. Man
forssger under @ndringsforslag nr. 1 at
indfere et almindeligt forsergelsesprincip
for alle enlige kvinder, der ikke kan pé-
tage sig eller skaffe sig arbejde. Men et
sadant princip mé henhere under behand-
lingen af forsorgsloven og kan ikke gennem-
fores i relation til det foreliggende lov-
forslag.

Om endringsforslagene nr. 2 og 3 #il
§ 3 kan sammenfattende anferes, at der
ikke via enkeloven ber gennemfgres be-
stemmelser, der medferer @ndringer af
principiel karakter inden for forsorgslovens
omrade. Sadanne wndringer ber overvejes
i forbindelse med en revision af forsorgs-
loven.

Det samme gwlder i ovrigt endringsfor-
slag nr. 4. Eventuelle overvejelser her bor
hore hjemme under hovedloven, under
forsorgsloven.

Jeg takker som sagt for det arbejde,
der er udfert. Der er megen skjult ned pd
dette omrdde. Jeg har i anledning af lov-
forslaget modtaget et meget stort antal
henvendelser fra enker, som redegjorde
for deres aktuelle situation og i tilknytning
hertil stillede sporgsmal. Disse situations-
billeder har givet et meget steerkt indtryk
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af, at der i sandhed er brug for en lovgiv-
ning som denne.

Det erede medlem fru Kirsten Gloerfelt-
Tarp henstillede til mig, at den pjece, om hvis
udgivelse vi har talt i udvalget, kom til at
understrege de muligheder, der peger i
retning af et normalt arbejdsliv. Jeg skal
gerne gore, hvad gores kan pd dette felt.

Det serede medlem hr. Baunsgaard mente,
at det var en skavank ved den foreliggende
udvalgsbetezenkning, at den ikke indeholder en
redegorelse vedrerende den private pen-
sionsopsparing i relation il enkepensionen.
Jeg tror nu ikke, det srede medlem behover
at vere bekymret. Det serede medlem har
s& indtreengende og si ofte gjort folketinget
opmerksom pa problemet, at jeg faktisk
tror, det er giet op for os. Jeg synes, at
det @rede nedlem i si henseende har veeret
en virkelig fin propagandist. Jeg ma til-
faje, at selve det problem, der her er
fremfort, nedvendigvis mé leses i relation
til folkepensionsloven og ikke kan leses i
relation til den lov, vi her behandler.

Udvalgets ordferer (Edel Saunte): Jeg
er helt enig med det @rede medlem br.
Baunsgaard i, at et udvalg skal gennemgd
et lovforslag pa den méde, som Herman
Trier gav anvisning pé, og deb.er da ogsd
sket i denne sag. Men det, et udvalg ikke
skal, er at begynde at arbejde med sager,
som er gennemarbejdet af et andet udvalg.
Man mé ikke glemme, at hele problemet
om fradragsregler og forholdet mellem
pensionister og formueejere blev gennem:
arbejdet pa det grundigste i folkepensions-
udvalget. Jeg henviser det srede medlem
til at gore sig den ulejlighed at lese de
bilag, som findes til folkepensionsudvalgets
betenkning; dér vil han finde alle de op-
lysninger, han behover for at omvende sig.

Ragnhild Andersen: Jeg beklager, ab
hverken ministeren eller de wrede ord-
fgrere har fundet anledning til at stette
de af min gruppe stillede ndringsforslag.
I motiveringen for at afvise disse @ndrings-
forslag henvises der til, at hvis man ville
have sadanne regler, skulle man endre
hele forsorgsloven. Det er klart, at de
rorer ved principperne i forsorgsloven, men
det er ogsd klart, at nogle af de ting, min
gruppe har fremdraget ved denne lejlighed,



