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[Poul Møller.] 
marked? Er det os, der sidder derovre, er 
det os, der har fulgt den højtærede økonomi- 
minister i de beslutninger, han har ønsket 
vi skulle træffe, eller er det den højtærede 
økonomiminister, der har fået betroet denne 
sags virkeliggørelse for Danmarks vedkom- 
mende? Det er jo den højtærede økonomi- 
minister. Allerede den 17. oktober 1956 er- 
klærede den højtærede økonomiminister her 
i folketinget 홢 Folketingstidende 1956-57 
sp. 122 홢 med henblik på en nordisk told- 
union: 

홢Mulighederne har aldrig været gun- 
stigere end i øjeblikket for en virkelig- 
gørelse af tanken om et økonomisk sam- 
virke i Norden. Om godt et halvt år vil 
en samlet konkret plan for et nordisk 
marked foreligge fra de sagkyndige. Lad 
os da ikke forfalde til gustent overlæg, 
men gribe chancen; den kommer næppe 
igen i vor generation." 
Et  halvt år efter var den højtærede øko- 

nomiminister den mand, der fik betroet 
opgaven at gribe chancen. Der er nu gået 
tiden, der er gået så lang tid, at vi ikke 
længere mener, at der foreligger den chance, 
som forelå dengang, måske, for at kombi- 
nere et nordisk fællesmarked med en euro- 
pæisk almen politik. Chancen blev ikke 
grebet, dengang den måske var der, og 
historiens dom vedrørende Nordens frem- 
tid vil hvile på den minister, der har haft 
ansvaret i så henseende herhjemme. 

(Kort bemærkning). 

Niels Andersen: I anledning af det ærede 
medlem hr. Axel Kristensens bemærkninger 
vedrørende told vil jeg gerne sige, at den 
told, der skal gælde i fællesmarkedet, er 
gennemsnittet af den told, der var gældende 
den 1. januar 1957 i de deltagende lande. 
Det vil for Danmarks vedkommende bety- 
de, at vort toldniveau bliver hævet til det 
fire- femdobbelte af, hvad det er i dag over 
for f. eks. England; selvfølgelig får det al- 
vorlige konsekvenser i vor samhandel med 
England. Det ærede medlem sagde videre, 
at for et lille land som Danmark er tolden 
ødelæggende; jeg er ganske enig i denne 
betragtning; udviklingen har netop vist, 
at det er rigtigt. Men når det ærede medlem 
dernæst mener, at det er sandsynligt, at 

kun fællesmarkedet bliver en realitet, vil 
jeg gerne fremhæve, at så må det i den 
situation, vi befinder os i, være aldeles 
nødvendigt at få flere lande end de seks, 
der i øjeblikket er medlemmer, med i 
fællesmarkedet. Opgaven må derfor være, 
at alle 17 lande inden for OEEC samles 
omkring Romtraktaten, hvis vi endelig 
skal stile mod dette mål. 

I øvrigt vil jeg sige, at det arbejde, 
vi her står over for, er et arbejde af euro- 
pæisk historisk karakter, og det vil på nu- 
værende tidspunkt være ganske umuligt 
for os at overskue, hvilke vidtgående 
konsekvenser en isoleret tilslutning for 
Danmarks vedkommende til Romunionen 
vil få. Jeg må derfor stadig opfordre til at 
lade alle bestræbelser gå i retning af et 
vidtfavnende samarbejde, der helst skulle 
resultere i skabelsen af et stort handels- 
område i Europa. 

(Kort bemærkning). 

Fuglsang: Det ærede medlem hr. Axel 
Kristensen var inde på de følger, toldpoli- 
tikken ville få for vort hjemlige prisniveau. 
Uden at komme nærmere ind herpå vil jeg 
sige, at det dog ikke alene er tolden, der 
vil påvirke vort prisniveau, det er også den 
magt, fællesmarkedet giver store afgørende 
monopoler. Her vil jeg endnu en gang hen- 
vise til, at i de første 5 år, kul- og stålunionen 
eksisterede, var man i stand til at hæve 
stålpriserne med ca. 90 pet. og kulpriserne 
med ca. 70 pet. inden for det område, der 
omfattedes af kul- og stålunionens aftale. 

Jeg henviste i går til den rekommanda- 
tion, der var vedtaget på Nordisk Råds 
sidste møde, og i dag spurgte jeg direkte, 
hvilke konsekvenser regeringen her har 
taget af denne beslutning; det er trods alt 
en af de få beslutninger, som de 
nordiske lande har været i stand til at blive 
enige om. Ikke desto mindre har ingen af 
de højtærede ministre været inde på denne 
sag endnu. Jeg synes, at netop ved en lej- 
lighed som denne, hvor vore handelspoli- 
tiske forhold er til debat, må det være 
regeringens pligt 홢 så meget mere som 
spørgsmålet nu er rejst direkte 홢 at give 
os en redegørelse for, om man har tænkt 
sig at gøre noget ved den beslutning, der 
er vedtaget med Danmarks stemme og 


