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[Ministeren for Gromland.]
forste rekke at prove at udstyre fiskerne
med mere hensigtsmessige bade, end de
har haft tidligere, og at prove at fa fiskerne
opleert til fiskeri i steorre udstreekning, end
det har veeret tilfeeldet for, og disse opgaver
arbejder man fortsat med. Jeg fremheover,
at det forslag, der foreligger til behandling
her, er fremsat i fuld overensstemmelse
med dette samarbejdsudvalg, som har givet
det sin bedste anbefaling.

Det xrede medlem hr. Ninn-Hansen om-
talte forskellen pé& fiskernes len og arbej-
dernes lgn og n®vnte som sin opfattelse,
at det maske nok var géet lidt for steerkt
med at heeve arbejdernes len i Grenland
i forhold til den indtjening, fiskerne har.
Jeg kan ikke erkende, at det er glet for
steerkt med at have arbejdernes lon. Jeg
synes tveertimod, det maske er giet for
langsomt. Jeg mener ikke, de grenlandske
arbejdere har en len, der er rigelig; jeg
tror, man kan sige, at den er rimelig, men
det er rigtigt, at fiskernes indtjening har
veeret veesentlig mindre, mélt i forhold til
arbejdernes lon. Nu gor det méske ikke
s& meget, fordi der er et meget neert familie-
forhold mellem fiskerne og dem, der arbej-
der ved anleggene; det er meget ofte netop
fiskernes koner eller detre, der arbejder dér,
og derfor vejes lonforskellen i nogen grad
op, fordi pengene gér i en feelles pulje.

Men en af hensigterne med det forelig-
gende lovforslag er jo netop at bedre fisker-
nes kar. Det er klart, at hvis fiskerne
tidligere kun har kunnet komme af med
en begreenset meengde fisk ved anlmggene,
medens de nu maske kan fange det dobbelte,
bliver deres fortjeneste dermed ogsé dobbelt
s& stor. For gvrigt feres der stadig forhand-
linger mellem den kgl. grenlandske handel
og fiskerorganisationerne for at fa de rigtige
priser frem for de fisk, som fiskerne afseetter
til Handelen.

88 sagde det wmrede medlem hr. Ninn-
Hansen noget, jeg var meget ked af, og
som jeg synes var uberettiget, og det var,
at her var der virkelig tale om en bemyn-
digelseslov. Jeg forstar ikke rigtig, hvordan
det @rede medlem skelner mellem denne
lov og mange andre love, hvori der er tale
om anvendelse af millionbelgb. Hvorfor
skulle dette forslag seerlig veere et eksempel
pé en bemyndigelseslov? Vi har dog be-
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handlet mange andre lovforslag, bl. a. ved-
rerende landbohejskolen og rigshospitalet,
hvori der er tale om at bruge langt sterre
beleb end her; de métte da i hejere grad
vaere bemyndigelseslove end det forelig-
gende forslag. Der foreligger her stort set
kun en plan over, hvordan man vil investere
pengene i de kommende 6-7 &r. Hvis jeg
var kommet og havde sagt: nu skal jeg
bruge en halv snes millioner kroner til et par
bestemte anleeg i Grenland, kunne man
med god ret have kritiseret, at jeg ikke
kom med en plan, hvorefter der skulle géis
frem. Det er 1 virkeligheden det, der ligger
i dette lovforslag, en plan over, hvordan
der skal gis frem, si béde det heje ting
og offentligheden kan f& klarhed over, at
det ikke bare er i de to bestemte tilfwelde,
vi vil hjelpe, men at vi virkelig har en plan
for hjelp fremover pé en meget bred front.

Det er givet, at de penge, der skal til
hvert 4r, skal bevilges pé finanslovene, og
det er klart, at der ikke kan bruges penge,
hvis de ikke hvert &r bevilges i hvert fald
af et flertal, men helst af et enigt folketing.
Der er altsa aldeles ikke her tale om nogen
bemyndigelseslov i hejere grad end ved
andre love. Jeg kunne forstd, hvis det
serede medlem hr. Ninn-Hansen havde sagt,
at f. eks. en lov om tilskud til offentlige
veje 1 hojere grad end andre var en bemyn-
digelseslov, for dér er dog tale om, at mini-
steren har en vis bemyndigelse til at bruge
en del penge; ganske vist skal det nu efter
de nye bestemmelser tiltreedes af vejneevnet.
Jeg synes altsa ikke, det er rigtigt at bruge
en si sterk betegnelse, som det erede
medlem gjorde i dette tilfslde.

Det wrede medlem kritiserede i nogen
grad min stilling over for Grenlandsudval-
get, idet det serede medlem, som har swde
1 dette udvalg, mente, at jeg orienterede
udvalget for lidt. Det kan i hvert fald ikke
gelde i den foreliggende sag, det tror jeg
det wrede medlem vil erkende, fordi den
har veeret forelagt meget udferligt: for
Gronlandsudvalget. Udvalget var, si vidt
jeg kunne skenne, enigt om, at det var en
rigtig plan, der her blevforelagt, og som man
i det store og hele kunne gé ind for. Jeg
skal gerne pa den givne foranledning be-
merke, at jeg er villig til at gi til Gren-
landsudvalget med alt, hvad jeg mener
der virkelig vedrgrer det. For resten er det



