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[Thestrup.]
af landsretssager, der sker ved under-
retterne, nu i virkeligheden er den rigtige
méide at forberede disse sager pa. Jeg
erkender, at dette problem er meget van-
skeligere, og at det ikke er sidan at lese.
Jeg kan ogsd godt forstd, hvis vi ikke
kan afgere det sammen med det forelig-
gende lovforslag; men jeg vil i hvert fald
meget bede om, at den territoriale umid-
delbarhed — hvis jeg ma kalde den siadan —
mé blive genstand for en nwermere under-
segelse.

Til sidst vil jeg gerne sige et par ord
om dommerfuldmeegtigene. Ved det fore-
liggende lovforslag slas det fast, at dom-
merfuldmsgtigene horer sammen med dom-
merne og ikke med administrationen,  og
det finder jeg rigtigt. Dommerfuldmeegtigene
er tjenestemeend i retsplejen. En stor del
af dem virker direkte i retssagerne som kon-
stituerede dommere, men selv hvor dette
ikke er tilfaeldet, er det spergsmél af den
allerstorste betydning for de mennesker,
de far med at gere, som dommerfuldmeg-
tigene afger. Derfor hevder dommerfuld-
megtigene, og jeg synes med rette — jeg
har selv som formand for Dommerfuld-
megtigforeningen i sin tid hevdet det
samme — at dommerfuldmagtiguddannel-
sen er. den uddannelse, der bedst kvalifice-
rer jurister til at blive dommere ved under-
retten. Jeg kan derfor ikke tilbageholde en
bemeerkning om, at man efter min mening
ikke helt har givet dommerfuldmegtigene
den lonmessige placering, de havde for-
tjent. Jeg ved, at der ikke er noget at gere
ved det nu og her, men jeg henstiller til
den hejteerede minister at overveje, om
det ikke skulle vamre muligt at imede-
komme i hvert fald i nogen méde de ensker,
som dommerfuldmeegtigene har. om en
foregelse af det antal af dem, der kommer
1 26. lgnningsklasse, og om udvidelse af
det bestillingstilleeg, de har segt om.

Med disse bemzrkninger kan jeg tilsige
mit partis velvillige behandling af lov-
forslaget.

Lannung: Jeg kan pa mit partis vegne
1 alt vesentligt tiltreede de foresldede wn-
dringer i retsplejeloven. Det geelder de mere
principielle ting, sdsom at klageretten skal
kunne pakende enhver klage over en dom-

4/, 59: 1. beh. af f. t. 1. vedr. rettens pleje. (Klageretten m. m.).
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mers embedsvirksomhed og klager over
dommerfuldmeegtige og andre juridiske tje-
nestemend ved retterne, og det galder
sendringer af mere praktisk karakter. Ain-
dringerne er for en dels vedkommende af
redaktionel-teknisk karakter og for en
anden dels vedkommende udtryk for en
prisvaerdig forenkling og rationalisering.
Jeg sé gerne, at man gik videre i 83 hen-
seende.

Der er fremsat forskellige ensker i dag,
og hvad jeg sarlig vil hefte mig ved er
den henstilling, der blev fremsat af den
wrede konservative ordferer, nemlig om
en udvidelse af umiddelbarhedsprincippet
og en — om jeg si m4 sige — mere rationel
arbejdsdeling imellem underretter og lands-
retter. Det tror jeg man burde overveje
nsermere i justitsministeriet. Det er natur-
ligt at overveje disse spergsmél, for man
gér til en genoptrykning af retsplejeloven.
Jeg mé maske lige tilfgje, at der er nogle
Europarddskonventioner, der er ved at
veere feerdigbehandlede, og som jeg regner
med at Danmark vil ratificere; de kan maske
fa betydning for retsplejelovens bestemmel-
ser, sa det ogsd af den grund ville veere
praktisk at vente en smule med genoptryk-
ningen. ;

Jeg hilser med stor tilfredshed, at justits-
ministeriet har fundet anledning til at fore-
sld, at der sker en begrensning i anvendel-
sen af retsvidner, herunder foged-, skifte-
og notarialvidner. Disse retsvidner er ps
de omrader, henholdsvis i. det omfang,
hvor de nu afskaffes, for lengst blevet over-
fladige, men det ber altid noteres med
glede, ndr man overvinder bade inertiens
og Parkinsons lov, og det har man gjort i
justitsministeriet. Det m& kunne fore til
visse besparelser, og jeg héber, at hvad
der her er sket, vil f& den principielle betyd-
ning, at det vil veere et lysende eksempel
for andre offentlige institutioner.

Blandt andre, men ikke uvwsentlige
sendringer noterer jeg den skete indskrsenk-
ning af dommerkontorers forpligtelse til at
udfere visse juridiske forretninger. Jeg er
enig i, at det fra et principielt synspunkt
ikke har vamret uden betenkelighed, at
det har pihvilet dommerkontorerne at ud-
feerdige skeder, steevninger og testamenter
vedrgrende forhold, som dommeren senere-
kan komme til at demme i. Den tekst,



