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mig, om det, der var sket p4d medet i Oslo,
gjorde det yderligere betenkeligt at gen-
nemfere loviorslaget nu. Det kan jeg ikke se
at det ger. Vi er herhjemme kommet sidst
med vor tekniske omlegning, men vi er dog
nu kommet med. Hvad der kan blive ned-
vendigt at rette som felge af nordiske for-
handlinger, kan altid foretages, og det kan
foretages lettere og bedre, nar vi har fore-
taget den tekniske omleegning, her er tale
om. Der vil naturligvis fra regeringens side
blive redegjort for de forhandlinger, der har
vaeret fort 1 Oslo. Jeg kan sige, at det eerede
medlem havde fiet en fornemmelse af, hvad
de norske tanker kunne betyde. Der er dog
ikke tale om en nedtrapning, men om en
langsom optrapning — om jeg mé sige det
pé den méde — hvis disse tanker skal fores
ud i livet. Men det ved man ikke noget om
endnu. v ,

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen
nevnte henvendelserne fra de grafiske fag.
Jeg kan hertil svare, at disse henvendelser
er impdekommet pa et enkelt punkt, og dette
har i sig selv gjort, at det ikke er muligt at
tiltreede den UNESCO-konvention, som man
har gnsket at tiltreede i mange &r, og hvis
man gik videre i den retning, det @rede
medlem hr. Aksel Larsen har nsmvnt, ville
det blive helt umuligt. Derfor tror jeg, det

vil veere rigtigt, som den srede ordferer for |

udvalget sagde, at vi igen overvejer det, vi
har foretaget pa dette enkelte punkt. Det
var miske rart, om vi kunne tiltreede denne
konvention, som er vedtaget af UNESCO
for flere ar tilbage.

Endelig er der fremsat nogle bemserk-
ninger om, at vi skulle have arbejdet i leen-
gere tid. Det swrede medlem hr. Henry L.
W. Jensen sagde, at udvalgets serede ord-
forer havde givet udtryk for, at vi snart
skulle have en ny toldlov igen. Det var
atter en stor overdrivelse. Det var ikke det,
den wrede ordfsrer sagde. Det, der er blevet
sagt, er, at nu har vi hele det tekniske grund-
lag i orden, alle lovparagraffer, toldforvalt-
ningen, tariffen efter Bruxellesnomenkla-
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turen, og sé kan man drefte, om man pé
enlkelte punkter skal fmetage eendringer i
tariffen.

Jeg vil gerne gere nogle bemerkninger,
som knytter sig til det, det @rede medlem
hr. Poul Moller sagde. Jeg ville ogsd hilse
med tilfredshed, om man, efterhdnden som
udviklingen skrider frem, kunne drsfte
enkelte toldsatser. Nar man tenker ps ud-
viklingen inden for erhvervslivet, de mange
varer, der fremkommer, de sndringer, der
gsker i erhvervenes struktur, er det kun
rimeligt, at man fra tid til anden tager told-
tariffen op til revision og underseger, om
der er enkelte ting at rette.

Nér det wrede medlem hr. Poul Meller
nevnte ordet ,hysteri“ i forbindelse med
2 af regeringens medlemmer, mindede det
mig om det swrede medlems egen optreden
her for jul, da vi behandlede toldloven, for
der var nok noget hysteri i den demonstra-
tion, det @rede medlem dengang foretog.
Hvis man i ovrigt skal tale om ophidselse i
forbindelse med toldloven, skal man ikke
pege hen. pé regeringsbeenkene. 84 har man
et eksempel i det wrede medlem hr. Henry
L. W. Jensen, der i sine udtalelser i dag
miske ikke var hysterisk, s& langt vil jeg
ikke g8, men 1 hvert fald ret kritisk indstillet
pé et grundlag, som ikke holder stik, -

Jeg skal slutte med at takke det hgje
ting for, at det gjensynlig i dag bliver muligt
at gennemfgre toldloven, uden at man stem-
mer imod fra nogen side.

Poul Meller: Jeg skal ikke forlenge dis-
kussionen om selve forslaget og om, hvem
der har veeret hysterisk hvornar og hvordan.
Jeg skal bare minde om, hvorledes den
hojteerede finansminister karakteriserede den
hojteerede minister uden portefeljes reak-
tion over for tekstilforslaget i 1986. Hvis
den hgjteerede minister leser, hvad han
dengang sagde til den hejterede minister
uden portefelje, vil han finde rigeligt af
karakteriseringer, si jeg behover ikke at
supplere det.

Jeg tager kun orde‘o af en enkelt grund:



