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[Justitsministeren.]
situation, at politiet giver op, simpelt hen
giver op og lader bestemmelserne over-
treede. Det tror jeg ikke pd. Hvis dette lov-
forslag gennemfores, tror jeg, der bag
loven vil st& en folkestemning, som gor, at
man simpelt hen ma overholde den, og jeg
tror, at de folk, som bor dér, hvor hastig-
hedsgrenserne fastsaettes, vil sikre, at loven
bliver overholdt.

Det @rede medlem hr. Reedtz-Thott
brugte en, synes jeg, meget besynderlig
vending, idet det wrede medlem sagde, at
denne lov gennemfort ikke vil blive over-
holdt, og alene af den grund var det serede
medlem imod loviorslaget. Jeg noterede det,
for det var en forbleffende udtalelse, som
jeg ikke tror det erede medlem vil fast-
holde. Det kan ikke veere et argument i
sig selv, og hvis det er det, er det i hvert
fald et meget farligt argument. Derimod
fremdrog det wrede medlem, som jeg ogsd
havde wventet det wunder denne debat,
hastighedsbegrensningen pé omkerselsvejen
ved Koge. Det er et smt punkt, det erkender
jeg, et meget emt punkt, og jeg kan betro
det @rede medlem, at til foraret bliver de
50 km lavet om til 60, men lave det om lige
i gjeblikket, synes jeg ikke om.

84 sagde det serede medlem hr. Reedtz-
Thott, at dette forslag var fremkommet, fordi
jeg var blevet rendt pa derene af kommunal-
bestyrelserne. Ja, det afviser jeg ikke.
Forholdet er jo dette, at da vi 1957 gennem-
forte bestemmelserne i fardselslovens § 57,
stk. 4, hvorefter hastighedsbegreensning kan
gennemfores under swrlige omstendigheder,
navnlig hvor der efter erfaringerne keres for
hurtigt, s& indhentede vi udtalelser fra
lokale myndigheder, og der kom en rakke
henvendelser fra lokale vejmyndigheder og
lokalt politi om hastighedsbegrensninger.
Vi sendte da folk ud for at se p4 forholdene,
folk fra feerdselspolitiet og fra vejdirekto-
ratet. De foretog de nedvendige opmalinger
og undersogelser og fremkom derefter med
en indstilling, som via vejdirektoratet gik
til justitsministeriet. Her ma jeg indskyde
en bemeerkning til det @rede medlem hr.
A. C. Normann, som talte om langsomme-
ligheden i justitsministeriet; heroverfor vil
jeg gerne sige, at vi har ekspederet disse
sager meget hurtigt, ndr de fremkom til os,
men de havde jo en meget lang gang. Jeg
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erkender, at der er to hastighedsbegreens-
ningssager, som jeg har ladet bero; den ene
drejede sig om Kage, den anden om Ullerslev
péd Fyn. Alle andre er ekspederet meget
hurtigt. Nar disse indstillinger indkom til
os og vi traf den afgorelse at gennemfore
en hastighedsbegreensning, fik vi aldrig
vrgvl med befolkningen, tvertimod; men
traf vi den afgerelse, som mange gange efter
lovens formulering var nedvendig, at vi
afslog at indfore en hastighedsbegreensning,
ville man lokalt ikke affinde sig dermed.
Vi har faet henvendelse efter henvendelse,
man har indsamlet underskrifter, og man
er kommet med voldsomme argumenter
over for os; man ville og kunne ikke affinde
sig med denne afgorelse, og jeg erkender
uden videre, at de erfaringer, jeg gennem
114 ar har indvundet, har veeret medbestem-
mende for mig.

Enkelte serede medlemmer nevnte sporgs-
maélet om — hvad skal jeg sige — samfunds-
gkonomien, hvis dette lovforslag blev gen-
nemfort. Det ewrede medlem frk. Helga
Pedersen og det @rede medlem hr. Reedtz-
Thott gjorde det meget forsigtigt, og det
synes jeg var yderst klogt, men det serede
medlem hr. Geting kunne ikke styre sig.
Vi fik den med de 5 pet. og de 250 mill. kr.
o. 8. v. Det ®rede medlem ved lige s& godt
som jeg, at alt, hvad der er sagt og skrevet
om dette, er grebet ud af luften. Der er
intet holdepunkt i de fantasier, man er
fremkommet med i sin modstand mod dette
lovforslag.

Ma jeg sige til det eerede medlem hr.
Goting, at det er da klart, at 80 pct. af
ulykkerne i byerne sker ved en fart under
50 km. Det er da givet, for der kan normalt
i en by ikke keres over 50 km, s& det tal
siger 1 sig selv intet som helst. Nar det
erede medlem endelig ville give sit parti
en hormonindsprejtning og gere hele grup-
pen ung ved dens stilling mod forslaget,
siger jeg: wait and see.

Det =rede medlem hr. Aksel Larsen
gjorde den betragtning gwmldende, at jeg
havde befgjelse nok i den gwldende lov.
Den argumentation kan jeg i og for sig
godt forstd, men jeg ma sige til det srede
medlem, at hvis han studerer naermere ind-
holdet af § 57, stk. 4, vil han se, at den er
ikke tilstreekkelig over for det, jeg tenker
mig at sege lost ved dette loviorslag.



