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[Helga Pedersen.]
sig pad ny. Vi onskede i diskussionen om
1953-loven netop at komme vaek fra denne
falske tryghedsregel, og vi kom vwk fra
den. De retsudgvende myndigheder, poli-
tiet sivel som fwordselsdommerne, har vee-
ret tilfreds med den nye regel, og hvis
den nu skal mndres, tror jeg, det vil veere
et tilbageskridt, som ikke er til gavn for
feerdselssikkerheden. Jeg vil ogsa fremheve,
at en smidig bestemmelse som den nuve-
rende regel i feerdselslovens § 35 om kersel
efter forholdene, er bedre egnet til at
afvikle trafikken end den hejterede mini-
sters forslag. Det er et synspunkt, som
ogsd politiinspektor Groes-Petersen sterkt
har fremhavet i sin artikel forleden dag,
hvor han netop understregede vigtigheden
af en individualiseret trafikudvikling, som
det betegnes.

I de allerfleste gader her i Kebenhavn
kan der jo ikke om dagen keres 50 km, men
i nogle gader vil . eks. 60 km eller eventuelt
mere godt kunne keres uden skade eller
risiko, og hvortil s& egentlig en grense
pé 50 km?

Jeg skal endvidere nesevne, at jeg synes,
det er vigtigt, at en lov accepteres af
borgerne som rimelig. Hvis loven over-
traedes, vil det jo medfere straf, men hvis
loven er fornuftig, vil man ogsd synes, det
er rimeligt, at overtreedelsen medforer
straf; men jeg tror ikke, man vil fole det
rimeligt, at overtredelse af ferdselsloven
skal medfere bader, hvis der ikke har veeret
kert uforsvarligt, og skal 50 km-greensen
overholdes, mé vort politi ud med notes-
bogen til ingen nytte, til manges @rgrelse
og til udgift for alle. Det kan ogsé twenkes,
at politiet vaelger den fremgangsmade ikke
at skrive de mange rapporter, at politiet
giver op, méske fordi loven overtraedes af
utallige; ogsé det finder jeg er yderst
uheldigt og taler imod lovforslaget. :

Endelig vil jeg ogsd minde om de betragt-
ninger over lovforslagets betydning for
transporteffektiviteten, som bl. a. motor-
organisationerne har peget pid. Man vil fra
tilheengerne af hastighedsgreensen here den
indvending, at det er ekonomiske syns-
punkter, og at man ikke kan stille men-
neskelivs sikkerhed op i gkonomiske vurde-
ringer. Sadan er det ikke berettiget at tale.
Det drejer sig her om inkommensurable
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storrelser, og man kan ikke stille de to ting
op over for hinanden.

Jeg har lest, at der fra mange kredse
er blevet protesteret imod dette lovforslag.
Betydelige grupper af erhvervsmotorkgrende
har protesteret, og jeg synes, at der er
veesentlige hensyn at tage til betydelige
interesser hos disse befolkningsgrupper,
hensyn, som man ikke uden videre kan feje
til side ved den ovennsevnte bemswrkning.

Mit resultat af overvejelserne vedrerende
dette lovforslags forste del er altsi, at en
generel hastighedsgraense for twt bebyggede
omrader ikke bor genindferes, og at vi ber
beholde den ordning, vi har, hvorefter
bestemmelse om en hastighedsbegrensning
jo skal treffes overalt, hvor swmrlige om-
steendigheder tilsiger det, eller hvor der
erfaringsmeessigt keres for sterkt efter
forholdene. Herefter er der en pligt til at
indfere hastighedsbegreensning overalt, hvor
der er swmrlig grund dertil, og det rammer
efter min mening det rigtige, siledes som
forholdene er her i landet.

Hvad angér lovforslagets anden del ved-
rerende erstatnings- og forsikringsbestem-
melserne i feerdselsloven, vil jeg gerne takke
den hejterede minister for fremsmttelsen
af denne del af lovforslaget. Tiden tillader
ikke, at jeg indgér nermere pi disse meget
vanskelige problemer, der méske ogsd er
af mindre interesse her, men jeg skal ngjes
med at sige, at jeg tror, det er rigtigt og
klogt, at vi ikke revolutionerer den nuve-
rende erstatningsordning, som i det store
og hele har virket godt og procesbesparende,
og hvorom en righoldig domspraksis og
forsikringsretlig praksis i dag foreligger.

Jeg er tilfreds med, at den hgjteerede
minister foreslér forsikringssummerne vee-
sentligt forhojet, og jeg kan tilslutte mig
sndringen i regresreglen. Vi savner nermere
oplysninger om de gkonomiske folger af
den foreslaede forsikringsordning, men dette
og alle enkeltheder i gvrigt vil jeg forbeholde
mig at drefte videre i det udvalg, som for-
mentlig nedsaettes.

P4 mit partis vegne kan jeg tilsige vor
stotte til den videre behandling af denne del
af lovforslaget.

Reedtz-Thott: Det foreliggende lovfor-
slag tilsigter vewmsentlige endringer pi to
punkter, for det ferste en generel hastig-



