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[Sandau.] 
hensyn til loven. Jeg vil gerne minde om, at 
f ællesmærkeregistreringen i forvej en er under- 
givet de samme regler om ophævelse ved dom, 
som findes i varemærkelovens kapitel 3. 

Jeg vil tilsige mit partis velvillige be- 
handling i et udvalg, og jeg udtaler håbet 
om, at det vil være muligt at finde frem 
til en ordning, hvorefter der ikke kan skabes 
nogen form for monopollignende sammen- 
slutning om et mærke. Det vil være langt 
at foretrække fremfor at komme bagefter 
med retssager. Det er altid bedre at fore- 
bygge end at straffe. 

Lynnerup Nielsen: Efter at der før jul 
blev fremsat forslag til en varemærkelov på 
grundlag af en indgående kommissions- 
betænkning med ændringer, der i alle de 
skandinaviske lande følger de samme prin- 
cipper, må det vel forekomme naturligt, at 
den højtærede handelsminister nu også har 
fremsat det foreliggende forslag til fælles- 
mærkelov. Det er så meget mere naturligt, 
som de to love på visse områder må dække 
hinanden; kun synes det mig i nogen grad 
mærkeligt, at lovgivningen angående disse 
to områder ikke har kunnet sammenfattes 
i én og samme lov. Har jeg forstået det rig- 
tigt, er dette vist også tilfældet i nogle af 
de øvrige nordiske lande. Det er imidlertid 
ikke afgørende, om disse to beslægtede om- 
råder er sammenfattet i én eller 홢 som til- 
fældet her er 홢 behandles i to love. De 
grundlæggende synspunkter i fællesmærke- 
loven er jo opretholdt. Organisationerne får 
deres medlemmer til at benytte særlige 
mærker som kendetegn, og dette princip 
kan kun tjene til nytte for enhver firma- 
gren, der kaster sine varer på markedet for 
et købende publikum. Varens kvalitet og 
mærke skal så stå deres prøve hos køberne, 
og det må i sig selv være noget rigtigt og 
godt både for firmaet selv og for kunderne; 
disse vil således i løbet af nogen tid have 
mulighed for at mærke sig dette eller hint 
varemærkes kvalitet. 

Lovgivningen kommer til at omfatte den 
nyordning, at visse organisationer og sam- 
menslutninger, der ikke tidligere har været 
med, nu kan indgå som. registreringsberet- 
tigede med deres kendetegn eller mærker. 
Sådanne grupper bestående af mennesker, 
der lever af tjenstlige ydelser, må jo siges 

at ligge uden for de egentlige erhvervs- 
drivendes kreds; men jeg kan ikke se rettere, 
end at en sådan nyordning vil være rigtig, 
og at denne naturlige ret til indregistrering 
bør gives, så meget mere som varemærke- 
loven på dette punkt følger de samme prak- 
tiske principper. 

Jeg har nok mærket mig, dels ved at læse 
den højtærede handelsministers fremsæt- 
telsestale, dels ved at gennemgå bemærk- 
ningerne og de mange bilag, der ledsager 
lovforslaget, at en række erhvervsorgani- 
sationer har vendt sig stærkt imod lovfor-, 
slagets § 6 og den udformning, som mini- 
steren har givet denne paragraf. Jeg har 
naturligvis også bemærket de stærke ind- 
vendinger imod § 6, som er blevet fremsat 
her henholdsvis af venstres og af det kon- 
servative folkepartis ordfører. Forholdet er. 
nu imidlertid det, at hvis en varemærkelov 
skal have nogen betydning, må det også 
være sådan, at den handel og erhvervs- 
udøvelse, der nu engang skal foregå, må 
foregå under en sømmelig ordning, således 
at god handelsskik stadig må være sat i 
højsædet. 

Jeg har endvidere bemærket, at man fak- 
tisk nu angriber § 6 for ikke at være i over- 
ensstemmelse med grundloven. Jeg kan ikke 
se rettere, end at § 6 er udformet på en 
fornuftig måde, så den bade kommer til at 
tjene den ret, der ligger i en beskyttelse af 
mærkerne, og giver en rimelig adgang til 
ved dom at gribe ind og forbyde et fælles- 
mærke, såfremt en hæmningsløs benyttelse 
af det medfører en urimelig indskrænkning 
i den fri erhvervsudøvelse. Jeg finder det 
såre rigtigt, at der i § 6, stk. 2, gives mulig- 
hed for sagsanlæg ved de tre her nævnte 
institutioner: direktøren for patent- og 
varemærkevæsenet, monopoltilsynet og Dan- 
ske Husmødres Forbrugerråd. Tages dette 
stykke ud af fællesmærkelovgivningen, tages 
jo den samme ret ud af monopolloven, og 
falder denne ret ud, er vel faktisk en af de 
sidste tænder i monopolloven, for så vidt 
angår dens egentlige nyttevirkning, faldet 
ud. ' 

Jeg kan, som det vil fremgå af mine be- 
mærkninger, tilsige mit partis medvirken 
til lovforslagets videre fremme. 

Handelsministeren (Philip): Diskussio- 
nen om det lovforslag, der er til behandling, 


