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[Heising.]
stor interesse ogsé for Danmark, at der pa
dette felles anleg kan gennemferes en
reekke forskningsopgaver, som, netop fordi
de udferes i internationalt samarbejde, kun
vil belaste vort land med en lille del af de
udgifter, vi ellers ville f4, safremt tilsvarende
forsog skulle gennemferes af os selv og
herhjemme. Vore sagkyndige har peget pé,
at der herved vil kuunne tilvejebringes re-
sultater og indhestes erfaringer, som vil
veere af storste veerdi for os, nar vi kommer
til at std over for at skulle bygge egentlige
atomkraftveerker i Danmark. For mig atb
se som interesseret leegmand pd dette felt
er vore sagkyndiges bedemmelser rigtige,
men jeg vil gerne pege pa, at der i atom-
energikommissionens sidste beretning under
omtalen af spergsmélet om et feelleseuropee-
isk rensningsanleg for bestralede brend-
selselementer er nwvnt et yderligere syns-
punkt, der, synes jeg, nok er veaerd at under-
strege, nemlig at det i sig selv er en be-
straebelse veerd at soge at begreense antallet
af saddanne anleg til kemisk behandling af
anvendt kernebrendsel, fordi der i disse
anleg bl. a. udvindes plutonium, som gan-
ske vist nok har civil anvendelse, men som
ogs4 vil kunne anvendes til militeere formal.
Konventionen om sikkerhedskontrol inde-
holder netop bestemmelser om kontrol med,
at bl. a. plutonium fra anleg ikke anvendes
til militeere formal.

Efter mit partis bedemmelse vil det veere
af betydning for Danmark og nyttigt for
os at deltage i dette internationale sam-
arbejde, og jeg kan derfor pd mit partis
vegne anbefale forslaget om at ratificere
konventionen om sikkerhedskontrol med
den dertil harende protokol om oprettelse
af en serlig domstol og konventionen om
etablering af et europeisk selskab for kemisk
behandling af bestralede brendselselemen-
ter. Vi vil fra mit partis side medvirke til,
at forslaget nyder hurtig fremme, men er,
safremt det enskes, naturligvis rede til at
deltage i en udvalgsbehandling af proble-
merne.

Helga Pedersen: Mit parti vil gerne stotte
det internationale samarbejde, som etable-
res med disse konventioner. Det fremgér af
bemeerkningerne til forslaget, at det arbejde,
der skal gennemferes ved de patenkte
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feollesforetagender, ma antages at fa betyd-
ning for det forskningsarbejde, der udfores
pd Riseanlegget, det arbejde, som det
stdende folketingsudvalg har til opgave at
folge. -
1 den form, hvori konventioner som de
foreliggende forelwgges folketinget, er der
jo kun mulighed for et ja eller et nej, men
ikke for nogen realitetseendring, hvis en
sddan matte veere onsket. Det arbejde, der
kan blive udfert, vil vel imidlertid ogsa
kunne have gkonomiske konsekvenser for
Rispanleggets virksomhed i den ene eller
den anden retning, og derfor ville det méske
veere rimeligt, om folketingets stdende ud-
valg fik mulighed for at se de planer, man
méitte have om at tilslutte sig sidanne
internationale aftaler i fremtiden, p4 samme
made som atomenergikommissionen vel har
haft lejlighed til at se planerne vedrerende

disse konventioner, fer man underskrev

dem, siledes at folketingets stdende udvalg
pa sagens forberedende stadium kunne f&
indtryk af, hvad det hele drejede sig om.

Jeg vil ogsd gerne rejse et andet sporgs-
mal, som muligvis melder sig. Det fremgar
af konventionernes bestemmelser, at der
kan blive tale om en vis international
inspektion, visse sanktioner, og der er fore-
slaet en international domsmyndighed. Dette
rejser spergsmalet, om man, nir en sidan
konvention ratificeres fra dansk side, bar
iagttage de bestemmelser, vi har i grund-
lovens § 20 om afgivelse af suveraznitet. Det
er jo bestemt i grundlovens § 20, at sddanne
befojelser, som der dér er tale om, ved lov
kan overlades til mellemfolkelige myndig-
heder, som er oprettet ved en gensidig over-
enskomst med andre stater til fremme af
mellemfolkelig retsorden og samarbejde,
men i sddanne tilfeelde kreves der en vis
kvalificeret majoritet, for at ordningen kan
gennemfores. Nu er jeg ikke i tvivl om, at
de konventioner, der her er tale om, op-
fylder de materielle bestemmelser, som
grundloven opstiller. Sagen foreleegges 1
form af forslag til en folketingsbeslutning,
altsd i og for sig ikke i loviorslags form, og
man kan méaske diskutere, hvorvidt det,
trods grundlovens krav om, at det skal ske
ved lov, muligvis kan accepteres, at det
sker i beslutnings form. Jeg rejser spergs-
malet, fordi jeg ser af motiverne til grund-
lovens § 20, at man 1 sin tid var opmeerksom



