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35. made.
Fredag den 19. december kl. 9.

Den forste sag p4 dagsordenen var:

Tredje behamdling af forslag til lov om
warksettelse af offentlige arbejder m. v. og
beskaftigelse af arbejdslose.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1683, udvalgets tillegsbeteenkning i tilleeg B.
sp. 331).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Udvalgets ordferer (Peter Rawvn): Ud-
valget har holdt et mode mellem anden og
tredje behandling. Desveerre har det ikke
veeret muligt at nd til enighed, da venstres
og det konservative folkepartis repreaesen-
tanter ikke onsker at medvirke til lovior-
slagets gennemforelse. Pa flertallets vegne
kan jeg anbefale loviorslaget, som det nu
foreligger, til vedtagelse.

P4 mit partis vegne vil jeg sige, at vi
mener, der er betydelige forbedringer i denne
lov; der er tale om en virkelig forenkling
og modernisering af vor beskeftigelseslov-
givning, og jeg udtaler det hab, at der nu
rundt omkring, ikke mindst i de arbejds-
loshedsramte omrader, vil vere kommuner
og andre, der vil udnytte de muligheder,
som loven abner adgang til. P4 mit partis
vegne anbefaler jeg lovforslaget til ved-
tagelse.

Seren Andersen: Da venstre tidligere pd
aret, i sidste folketingssamling, stillede
wndringsforslag til loven af 1946 om iveerk-
settelse af offentlige arbejder og beskeef-
tigelse af arbejdslese, var det, fordi vi havde
nogle synspunkter, hvis gennemferelse vi
mente ville have betydning og ville tilgodese
sével arbejdernes som samfundets inberes-
ser. Vi modte pa visse omréder forstéelse og
forhandlingsvilje, selv om vi naturligvis mé
beklage, at vi ikke fik alle vore syns-
punkter gennemifert. -
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Vi har nu ved det foreliggende lovforslags
behandling ud fra erlige bestreebelser sogt
at medvirke til, at den her foresliede sam-
ling af vore beskeftigelseslove kunne ske
under en saddan form, at et enigt folketing
kunne stemme derfor. Derfor undlod vi ved
anden behandling af lovforslaget at stille
@ndringsforslag til de tre forste afsnit, som
repreesenterer den egentlige beskeeftigelses-
lovgivning, sidan som vi hidtil har kendt
den. Vi havde undersegt, og fiet tilsagn
derom under udvalgsarbejdet, om stotten
til at gere industrigrunde byggemodne
kunne ydes efter loviorslagets tre forste
afsnit, den egentlige beskaftigelseslov-
givning. Nar vi stillede wndringsforslag med
hensyn til afsnit IV, var det altsd pd ingen
méde, fordi vi ville forhindre, at loven
moderniseredes pa dette omréde og benyt-
tedes til at gere industrigrunde bygge-
modne. Vi havde da ogsé habet til det sidste,
at det skulle lykkes os at f4 afsnit IV ud,
som ogsd drejer sig om udlin til veerksteds-
huse. Vi er i modseetning til flertallet i denne
sal af den formening, at man ikke pd deb
omrade i almindelighed skal udvide den
offentlige lanelovgivning. Jeg tror ogsd,
jeg har ret til at sige, at forslagsstillerne
eller regeringspartierne meget vel kunne
anerkende, at denne del af lovgivningen
kunne have veeret klaret under en anden
lovgivning, nemlig loven om egnsudvik-
lingen. Men da det ikke lykkedes for os,
og ene og alene af den grund, vil vi fra
venstres side undlade at stemme om lov-

forslaget.

Asger Jensen: Vi stillede som bekendt ved
anden behandling forslag om, at hele af-
snit IV skulle udgé af loviorslaget, og det er
nogle steder blevet misforstéet derhen, at
vi ogsé skulle vemre modstandere af, at
udbygning af industrigrunde blev fore-
taget som beskeeftigelsesarbejde. Nér vi
stillede dette seendringsforslag, var det netop
pé den baggrund, at den hgjterede arbejds-
minister havde meddelt, at udbygningen
af industrigrunde kunne foregd efter de
almindelige paragraffer i loven, og at der
i og for sig ikke var nogen anledning il at
opretholde det pageeldende afsnit. Derfor
var det mere af formelle grunde, at vi fore-
slog afsnittet- taget ud af loven, hvorimod
vi naturligvis, nar der er tale om at udfere
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