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33. made.
Onsdag den 17. december kl. 13.

Formanden: Udvalget angéende forslag
til lov om forleengelse af lov om valutafor-
hold m. v. har afgivet tilleegsbeteenkning
over nwmvnte lovforslag. Eksemplarer er
omdelt.

Den forste sag pa dagsordenen var:
Sporgsmdl til ministrene.

Af Ragnhild Andersen til socialministeren:

,Finder socialministeren det ikke uri-
meligt at opretholde trangsgrenser i
§ 194, stk. 1, i lov om offentlig forsorg,
som forhindrer invalidepensionister med
born i at fa deres bernetilleeg og derved
stiller dem ekonomisk ringere end pen-
sionister uden bern med samme arbejds-
indteegt?*

Ragnhild Andersen: Socialreformens jubi-
leeum er lige fejret med mange smukke ord
bl. a. om, at vi matte have en forbedring
af vor familiepolitik; men skal hensynet
til familierne tilgodeses, kan det ikke veere
rigtigt 1 vor sociallovgivning at opretholde
bestemmelser, der ikke tager det mindste
hensyn til, om vanskeligt stillede familier
har bern at forserge eller ikke.

Jeg tenker her pd bestemmelserne om,
hvor meget en invalidepensionist og dennes
familie, det vil sige wgtefaellen, mé have i
indteegt ved siden af pensionen. Ifglge de
nye fradragsregler i folkeforsikringsloven
kan en gift invalidepensionist eller dennes
hustru have fuld invalidepension sammen
med en arbejdsindtegt pa omkring- 5 000
kr., forudsat at det kun er den ene af
wgtefzllerne, der er invalidepensionist. Den
indteegt kan de have, hvis de ingen bern
har. Reglerne i folkeforsikringsloven gwlder
imidlertid ikke ved udregning af bernetilleg.
Har en invalidepensionist bern, sker der
en nedskwring af bernetillegget, s& snart
arbejdsindtegten plus pensionen oversti-
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ger trangsgreenserne i lov om offentlig
forsorg § 194, stk. 1, de sikaldte indteegts-
graenser. Disse trangsgrenser er pd landet
5240 kr., i kebstederne 6240 kr. og i
hovedstaden 7090 kr. Hvor en familie
med bern har en indtegt plus pension
ud over disse belob, foretages der et fra-
drag pid 60 pet. i bernetilliggene, et for-
hold, som efter min opfattelse er ganske
urimeligh, fordi man her ser ganske bort
fra forsergerhensynet.

Jeg star her med en afskrift af en bereg-
ning af invalidepension til en pensionist i
en keobstad. Familien har 2 bern, et barn
pa 11 &r og et pé 8 &r. Det er manden, der
er invalid; hans hustru arbejder og har en
indtegt pa alt i alt 7 135 kr. Med fradrag
af skatter, forsikringer og den fradragsiri
arbejdsindteegt bliver det til en beregnet
indteegt pa 4 049 kr. arlig. Det giver en
manedlig invalidepension til manden —
inklusive sgteskabs- og invaliditetstilleg —
pé 1 alt 288 kr., altsd ikke fuld pension.
Denne pension er pensionisten berettiget
til uden hensyn til, om der er bern eller
ikke, men nu er der altsd 2 bern i wgteska-
bet. P& sidste side af dette skema beregnes
bornetillegget, og her treeder helt andre
regler i kraft, nemlig trangsgreenserne i
§ 194. Man finder frem til, som det vil ses
af skemaet, at trangsgrensen er overskredet
med 3 250 kr., og 60 pet. heraf, det vil sige
1950 kr., skal fradrages de to bernetilleg,
der ellers ville vaere ydet med i alt 1 656 kr.
Der bliver altsd en ,for meget indteegt pa
ca. 300 kr., og det vil sige, at familien far
nul kroner eller intet bernetillsg. Man vil
altsd se, at disse trangsgreenser forhindrer
en sidan familie i at f& noget som helst
bornetilleg, thi takket vwmre dem stilles
invalider med bern relativt betydeligt rin-
gere end pensionister uden bern.

Da dette nwmppe kan have veeret lovens
hensigt og i hvert fald intet har at gere
med familiepolitik, har jeg stillet felgende
sporgsmal til socialministeren: finder social-
ministeren det ikke urimeligt at opretholde
trangsgreenser 1 § 194, stk. 1, i lov om
offentlig forsorg, som forhindrer invalide-
pensionister med bern i at fi deres berne-
tilleg og derved stiller dem gkonomisk
ringere end pensionister uden bern med
samme arbejdsindtegt?



