1759

Weikop: M3 jeg sige til det srede med-
lem hr. Chr. Christiansen, at jeg husker
meget vel, at socialdemokraterne fremsatte
et lovforslag vedrerende dumping; men jeg
sagde ogsa blot dette, at det var de kon-
servative, der havde rejst spergsmélet om
dumping i udvalget. Det forekommer mig
ogsa, at det var det serede medlem hr. H, K.
Sorensen, der rejste sporgsmélet under for-
ste behandling af det foreliggende lovforslag,
og at det var det srede medlem hr. Poul
Mgller, der rejste sporgsmélet i udvalget.
Herregud, vi kan samsend ogsd blive enige
om, at det serede medlem hr. Chr. Christian-
sen interesserede sig levende for dumping,
men det er jo ogsa sddan, at det ikke er et-
hvert forslag om dumping, vi kan g4 ind for,
det skal veere et godt forslag og ikke et
darligt forslag.

Den hgjteerede handelsminister sagde, at
det var nok sadan lidt usikkert, nir jeg
havde sagt, at ministeren ikke ville ned-
leegge varedirektoratet eller valutakontoret,
for det ville den hgjterede minister gerne
gore. Det er da klart; jeg forstdr udmeerket,
at den hgjterede handelsminister vil ned-
leegge det, nar der ikke er mere arbejde i
det, men det var ikke det, der var spergs-
malet. Nej, det, der var spergsméilet, var,
at jeg tog retsforbundets standpunkt op,
dette standpunkt, der gik ud pa, at vare-
direktoratet skulle afskaffes, og spurgte i
udvalget, om det nu ikke var rimeligt at
afskaffe det eller at tage op til overvejelse
at legge administrationen om, siledes at
direktoratet blev afskaffet og kontoret
blev lagt ind som et kontor under handels-
ministeriet, hvorved retsforbundets kongs-
tanke i virkeligheden blev opfyldt. Men det
var mig ikke muligt at drive retsforbundets
repreesentant til at stette mig, det var helt
udelukket, og jeg mé eerligt sige, at jeg tro-
ede, at det wrede medlem hr, Niels Ander-
sen havde faet en ordre fra den hejterede
minister hr. Viggo Starcke om, at det matte
han ikke rere ved.

Sadan var problemet, hojterede minister.
Jeg tror, den hgjterede minister vil give
mig ganske ret i, at saledes forlob disse for-
handlinger. Jeg kunne altsd roligt konsta-
tere, at ogsad pa dette punkt havde retsfor-
bundets representant forladt sit stand-
punkt, der ellers tidligere havde veeret
steerkt. Dermed tror jeg, at det spergsmal,
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som den hgjterede minister rejste over for
mig, er blevet besvaret fra min side.

Det @rede medlem hr. A. C. Normann sagde
til mig med hensyn til spergsmalet om,
hvorledes man fra radikal side ville stille sig
over for den nuvserende regering, nu der er
den meget store valutabeholdning, at man
ville stille sig p4 samme mide, som man
gjorde over for den borgerlige regering.
(4. C. Normann: Det sagde jeg ikke noget
om!). Undskyld, s& har jeg méske misfor-
staet det. Jeg forstod, at det serede medlem
hr. A. C. Normann sagde, at da der var en
borgerlig regering og der ikke var si stor
en valutabeholdning, gav det radikale ven-
stre gront lys for den borgerlige regering —
det er vist rigtigt fattet. Det vil med andre
ord sige, forstar jeg, at nu giver det radikale
venstre ogsa grent lys for denne regering til
at liberalisere, og at altsi det radikale ven-
stre og retsforbundet giver gremt lys for al
liberalisering. Og hvem er det, der s sidder
pé den? Det mé vere socialdemokraterne. I
54 henseende ligner situationen fuldstendig
den, som jeg kendte i min ministertid, idet
de, der ikke ville liberalisere dengang, var
socialdemokraterne. Vi tog selvielgelig, som
man mé gere som en mindretalsregering, for-
nuftige og rimelige hensyn, men nu ved vi
altsd, at hverken den hgjterede radikale
handelsminister eller retsforbundets hejt-
@rede minister hr. Viggo Starcke kan kom-
me igennem med nogen liberalisering —
nér man taler om virkelig liberalisering —
fordi det store flertalsparti sidder lidt tungt
pa begge de herrer.

Det erede medlem hr. A. C. Normann
svang sig op i ret store hejder og talte om
samarbejde, og at vi ikke ville samarbejde.
Ja men skal vi ikke tage det rent konkret i
denne sag? Det er da rigtigt, at vi sagde:
skal vi dog ikke prove pa at @endre dollax-
preemieringen, den har veeret pa 60 pet. en-
gang, den er nu 80, skal vi ikke prove pé at
sette den noget ned? Vi talte ogsd om vare-
direktoratet, om vi maske kunne finde en
anden form for administrationen for dog
at komme frem, vi talte om aftrapning o. 5. v.
Men vi havde i virkeligheden ikke den fjer-
neste fornemmelse af, at det radikale ven-
stre eller socialdemokraterne eller retsfor-
bundets repreesentant overhovedet ville for-
handle med os om disse sporgsmal; de faldt
fuldsteendig til jorden.



