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Fuglsang: De sndringsforslag, som mit
parti, kommunisterne, har stillet, gar som
kendt ud p& at opheeve den bemyndigelse,
som i valutalovens § 7, stk. 1, gives bolig-
ministeren . til at treeffe foranstaltninger til
at regulere bygge- og anlegsvirksomhed,
herunder nedrivning af bygninger.

Det er jo ikke sidan, at vi overhovedet
gnsker en lovgivning som valutaloven
afviklet. Vi godkender principielt, at sa
afgerende samfundsekonomiske omrader
som valuta, indfersel og udfersel ikke uden
videre ber overlades til privates initiativ og
forgodtbefindende, og det er jo netop den
tanke, der ligger bag den bemyndigelseslov,
som valutaloven jo er. Men spergsmalet
om en siddan lovs praktiske veerdi er jo
ogsd et sporgsmél om dens administration,
og dér har vi vore tvivl. Det gewlder ikke
mindst de bemyndigelser, som den giver
den hgjterede boligminister. Det er gang
pé gang fremhaevet fra arbejderside, af fag-
foreningsfolk, at den iser af regerings-
partierne s meget omtalte bedring i valuta-
situationen i hej grad er sket pa bekost-
ning af arbejderne og deres beskaeftigelses-
muligheder. Det vil sige, at de bemyndigel-
ser, som valutaloven i almindelighed har,
og som kunne anvendes over for privates
eventuelle spekulationer med beskeftigelsen
i landet, valuta og udenrigshandel, simpelt
hen er vendt nedad mod arbejderne, og
det kan ikke veere rigtigt.

At loven s& kunne anvendes pa et andet
felt, er en sag for sig. Jeg kunne her endnu
en gang nmvne spergsmalet om cement- og
jernkonsortiet Norden. Det blev rejst for
nylig af det erede medlem hr. Lynnerup
Nielsen, og dengang erklerede den hgjt-
wrede handelsminister, at han ikke havde
faet nogen henvendelse i denne sag. Arsagen
til erkleeringen om, at denne fabrik ville
lukke eller nedswmtte sin produktion af ra-
jern, angives jo at vewre den udenlandske
konkurrence; men ikke desto mindre drejer
det sig her om et foretagende af stor valuta-
meessig betydning. Allerede i tidret 1944-54
fremstillede denne virksomhed for 150 mill.
kr. rajern og dwkkede dermed 44 pct. af
landets forbrug, foruden at den stadig veek
giver beskeftigelse og dermed erhvervs-
muligheder til 300 mennesker og deres
familier. Her var altsd et omrade, hvor der
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faktisk var grund til at udnytte loven, men
til dato er det ikke sket.

Vore @ndringsforslag vedrerer disse
materialebevillingshemyndigelser, som det
forekommer mig er dobbelt meningslese,
ikke alene i kraft af den omtalte bedring
i hele valutasituationen, men ogsa pé bag-
grund af den ivrige debat, vi for nylig
havde i tinget 1 forbindelse med regeringens
beskeeftigelsesloviorslag, som bl. a. inde-
holdt en beskeden bevilling pad 8 mill. kr.
til opforelse af verkstedshuse. I virkelig-
heden er det jo efter det prineip, at hvad
man giver med den ene hénd, abner man
1 hvert fald mulighed for at tage med den
anden. Man giver bevillingen, men en for-
udsetning for, at disse 8 mill. kr. kan
komme til anvendelse, er altsd, at bolig-
ministeren vil rykke ud med de nedvendige
materialebevillinger.

Vi ser gang pa gang, at disse bemyndigel-
ser til boligministeren har hindret losningen
af en lang rekke pétrengende praktiske
opgaver ude omkring i landet. Der er f. eks.
et sporgsmal som vort sygehusveaesen. Der
er faktisk opstéet en kloft mellem det, man
kalder velfserdsstaten, den formelle ret til
at blive behandlet pa et sygehus, og sa de
syges praktiske muligheder for at blive ind-
lagt. Vi har f. eks. i Alborg oplevet, at en
syg, som egentlig burde indlegges, faktisk
var ded, da indleggelsessedlen endelig kom.
Dertil kommer, at Alborg er et typisk
arbejdsloshedsramt omrade. P4 den bag-
grund virker det meningslest, at byens
myndigheder matte vente 7 méneder, for-
end de overhovedet kunne lade udgrav-
ningen af grunden pabegynde, til trods for
at planer og tegninger var godkendt. Og
Alborg er jo ikke den eneste by, som trenger
til en udvidelse af sine sygehuse, over for
hvilket bl. a. denne lovgivning griber hem-
mende ind.

Det samme gelder ogsé andre omrader af
samfundslivet som f. eks. vort skoleveesen.
Bl. a. mit partis ordferer her i tinget har
fremhsevet, at en god rammelov ikke var
nok pa skolevaesenets omrade. En forudseet-
ning for, at den virkelig kunne fi veerdi,
var, at det nedvendige skolebyggeri virkelig
blev gennemfort. Men netop hvad det angér,
ligger der nede i vor lmsesal en henvendelse
fra Ringkebing Amts Skolekommissions-



