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Alfred Jensen: Jeg synes, det var pd sin
plads, at ordfereren for udvalget henviste
til den ulige fordeling af institutioner, der
er her i landet. Det var rigtigt at frem-
have det her, fordi det egentlig genkaldte
arbejdslgshedsproblemet for os pid den
made, det i virkeligheden mé fremtraede:
massearbejdslesheden, som der findes i
omréder, hvor der ikke alene er tale om,
at arbejdere er uden beskeeftigelse, men
hvor ogsé erhvervsmulighederne for andre
er yderst dérlige. Nar vi ser det pa denne
baggrund, er det et yderst beskedent lov-
forslag, vi her behandler, og jeg tror i
og for sig ogsd, man kan fastsla, at dette
ikke kan vare nok til bekempelse af
arbejdslesheden.

Der er sagt mange forstdende, og jeg
kan vel ogsa sige varmtfelte ord om de
arbejdsleses forhold og om, at der mé
gores noget for at skaffe beskeeftigelse; de
fleste har vel ogsé udtalt, at der ma skafies
fuld beskeftigelse; og s& star vi nu her og
diskuterer et forslag, hvis formal wude-
lukkende er at skaffe arbejde til de lang-
varigt arbejdslese og til de erhvervsheem-
mede. Jeg synes, vi burde tage fat pé pro-
blemerne pé en helt anden made, men under
de givne omsteendigheder kan vi naturlig-
vis medvirke til gennemforelsen af et lov-
forslag af denne karakter. Vi mener blot,
at det ikke er tilstreekkeligt, men at man
m4é finde frem til andre, mere vidtrakkende
og mere givende foranstaltninger.

Vi har heller ikke noget at indvende imod
de af ministeren stillede @ndringsforslag.
Jeg herte med megen undren pa de taler,
som blev holdt af venstres og de konser-
vatives ordferere om afsnit IV i lovforslaget.
Nér man stér her og taler om forstéelse
for de langvarigt arbejdslese og de erhvervs-
hemmede og altsd erkender, at sddanne
findes her i landet, fatter jeg ikke, at vi
nu 2 uger for jul skal hore taler af denne
art, iser nir det kun drejer sig om et
belgb p& 8 mill. kr., fordelt over 3 ar.
Er det udtryk for forstéelse af de darligst
stilledes forhold? Mig forekommer det at
vare udtryk for ringe forstaelse.

Jeg fatter ikke, at man overhovedet kan
diskutere denne sag p4 den made, det sker
her. Jeg havde troet, at dette loviorslag
ved anden behandling ville f& en let gang
gennem tinget, men jeg forstar altsa, at
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der skal slas p& tromme, oven i kebet
stortromme, for en sidan ringe foranstalt-
ning, og det pa et tidspunkt, da man ved,
at det ikke alene gmlder om at skaffe
beskeoftigelse til de forsemte omréders
arbejdere og overhovedet hjxlpe befolk-
ningen i disse omrader, men ogsd om at
fastholde den beskeftigelse, som allerede
findes dér.

Min partifelle, det wrede medlem hr.
Lynnerup Nielsen fremdrog spergsmélet
om cementfabrikken Nordens skabne
fremover og gjorde opmerksom pa, at
der var sket henvendelse til myndighederne
om at sikre dens fremtidige eksistens. Pa
denne baggrund forekommer det mig, at
man ber tage helt anderledes p& disse
sporgsmal, end det er sket her, og jeg kan
sige, at vi hverken forstdr den tale, der
fores her — hvis den da ikke skal vere
udtryk for tvetungethed — eller pa nogen
mide kan give tilslutning til de fremferte
synspunkter. Ud fra disse grunde vil vi
naturligvis stemme imod sndringsforslag
nr. b.

Arbejdsministeren (Bundvad): Jeg vil
gerne takke udvalget for tilslutningen til
lovforslaget, og jeg kan jo takke det sam-
lede udvalg for tilslutning til afsnittene
I-ITT og V-VII. Som de serede medlemmer
maske husker, fremsatte partiet venstre og
det konservative folkeparti sidste ar forslag
til lov om @ndringer i beskeftigelsesloven
pé visse punkter. Jeg fandt, at der kunne
veere grund til at se pa disse punkter og
tage dem op til en saglig droftelse, og
mente, at vi sd samtidig burde gé beskeef-
tigelsesloven i dens helhed igennem, idet
arbejdsministeriet ogsd havde visse ensker
med hensyn til denne lov. Jeg er glad for i
dag at kunne konstatere, at det er lykkedes
os at forhandle os til rette dels om de
problemer, som venstre og det konservative
folkeparti dengang rejste, dels om de pro-
blemer, arbejdsministeriet har rejst, for sa
vidt angdr afsnittene I-III og V-VII. Jeg
takker for den enighed, der er opndet.
Jeg kan derudover takke flertallet og des-
uden det kommunistiske partis ordferer for
tilslutningen til lovforslaget i evrigt. Nar
alt kommer til alt, er der altsd kun uenighed
om lovforslagets afsnit IV, der drejer sig om
stotteforanstaltninger til modning af indu-



