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[Erik Eriksen.]
folkestyre, som den hgjteerede okonomi-
minister taler om ved festlige lejligheder,
der har veeret praktiseret af regeringen.

Ma jeg da sige til allersidst, at vi nu
fra vor side med interesse afventer, om der
virkelig bliver tale om saglige forhandlinger
om regeringens lovforslag, eller om de blot
skal gennemtrumfes af flertallet. Boliglov-
givningen vil vel meget hurtigt give det
forste svar; senere folger si de andre om-
réder, jeg har nevnt. Som vort folkestyre
er indrettet, er det nu engang regeringen,
der har magten og dermed ansvaret. Seger
regeringen reel forhandling med oppositio-
nen, er vi villige til at pitage os et med-
ansvar, men ogsd kun da.

Poul Moller: Vi befinder os i &r i den
ganske ekstraordinwre situation, at stats-
ministeren, hvis 4bningstale danner grund-
lag for denne debat, pé grund af sygdom
er ude af stand il at deltage i tingets for-
handlinger. Ogsa jeg feler derfor trang til,
inden jeg gir over til de politiske forhand:
linger, at udtrykke mit partis enske om,
ab statsministeren mé genvinde sine kraefter
og fuldt restitueret pad ny kan deltage i
tingets arbejde. Jeg tror faktisk, at alle i
denne sal uden hensyn til de modssetnings-
forhold, der i gvrigh preeger og skiller os,
kun foler trang til at enske personen H. C.
Hansen alt muligt godt.

Formaéalet med &dbningsdebatten som vel
med enhver anden debat er at skabe klar-
hed, klarhed over de vigtigste og mest
aktuelle sporgsmal, der skal preege folke-
tingséret. Nar denne debat er overstiet,

skal vi i det store og hele vide, hvor vi har |

hinanden, hvilke mél vi tilsigter med vort
arbejde, pd hvilke punkter vi kan forhandle
os til rette, og hvor vi ma dele os efter vore
anskuelser. 7

Forudseetningen for, at en sadan klarhed
kan tilvejebringes, er imidlertid, at debat-
tens grundlag, regeringens opleeg, i sd vid
udstreekning som muligt bidrager til kla-
ringen. Abningstalen ma give os et klart
indtryk af regeringens hensigter; hvis den
ikke gor det, behaver den slet ikke at blive
holdt. Ganske vist krever grundloven en
sddan programerklering, og det er méaske
derfor, den overhovedet er fremsat 1 &r.
Det synes jeg den hojteerede statsministers
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tale beerer preeg af, idet den langt snarere er
et tégeslor, der legger sig om alle centrale
punkter, treenger ind i biseetningerne og helt
skjuler hovedsetningernes indhold, s at
folketinget i virkeligheden, eftér at talen
er holdt, er lige vidt. Nu ved jeg vel, at
denne diplomatiske form slet ikke behgver
at vare udtryk for uvidenhed, men tveert-
imod kan vere neje gennemteenkt klog-
skab. Regeringen rummer jo si mange
kloge hoveder, at det ma formodes, at
abningstalens manglende klarhed bestemt
ikke kan veere utilsigtet. De fleste ministre
er jo i almindelighed seerdeles godt i stand
til at udtrykke sig klart, nar de vil. Hvis
de ikke gor det, kan det derfor kun skyldes,
at de ikke wvil. Forklaringen behover vi
heller ikke at lede leenge efter. Det er rege-
ringens sammenseetning, der egner sig meget
lidt til at tilvejebringe politisk klarhed om
aktuelle spprgsmél pa en bestemt af grund-
loven fastsat dato. De kloge folk er jo hver
for sig kloge pa deres egen maéde, de vil
derfor ikke altid det samme, i hvert fald
ikke pa forhand, ikke for de er nedsaget til
at ville det samme, og de haber, at denne
nedstilstand kan skydes ud lengst muligt.
Derfor knaekkes der heller ingen nedder i
abningstalen, og derfor vil denne debat
komme til at lide under al denne fordskte
klogskab, som representeres i den heje
regering.

M4 jeg nevne nogle eksempler fra ab-
ningstalen. Om forsvaret hedder det:

»Porhandlingerne om en revision af
forsvarets ordning vil blive fortsat med
det formal at gennemfgre den nedven-
dlge lovgivning herom i dette folketings-
ar.'

Dette rober jo meget lidt med hensyn til
regeringens hensigter og syn pa den frem-
tidige forsvarsordning.

Om den sag, der binder regeringspartierne
sammen og har givet regeringen navn af
en grundskyldsregering, udtalte den hgjt-
wrede statsminister:

»Bfter at lovgivningen om grundstig-
ningsskyld er gennemfort, fortsetter rege-
ringen overvejelserne om en frivillig over-
gang fra privat prioritering til grund-
skyld pa jordrentevilkér med henblik pa
fremsmtbelse af loviorslag.

Her er jo noget for enhver smag. Grund-

_ skyldens tilheengere vil med stolthed pege



