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punkt, at man ikke kunne nd til emghed
det serede medlem spurgte, hvad man i s&
tilfeelde skulle gore. Ja, s& matte regeringen
jo tage sin stilling, og s& matte vi forelegge
sagen her i folketinget. Hidtil er vi i almin-
delighed naet til forstdelse og enighed, og
jeg gar ogsd ud fra, at det vil blive det
almindelige fremover.

Det wrede medlem syntes ikke, at jeg
havde svaret helt precist pa spergsmalet
om, hvorvidt man péatenker at foretage en
skattenedsmttelse, og det @rede medlem
spurgte mig, om jeg kunne garantere, at
der ikke kom en skattenedswmttelse med hen-
blik pa en valgsituation. Det kan jeg da
garantere. Jeg har aldrig hert nogen frem-
sotte forslag om skattenedsmttelse med
henblik pa et valg. Det geores altid ud fra
saglige, ekonomiske grunde.

(Kort bemsrkning).

Thorkil Kristensen: Jeg takker — ikke
mindst for den sidste bemserkning. Jeg er
enig med den hgjterede finansminister i, ab
man ihvert fald henimod slutningen af den
periode, jeg talte om vedrerende 1954, ikke
kunne skynde sig at selge obligationer for
s8 store belgb. Jeg tror, man kunne have
gjort sig sterre anstrengelser pa et tidligere
tidspunkt, som jeg fremhamvede 1 en debat
her i tinget pd det tidspunkt. Det under-
streger jo netop, at man ikke m4 lade det
treekke for langt ud.

Jeg mé 1 gvrigh opfatte den hgjteerede
finangministers svar sddan, at hvis der f. eks.
i finansloven fagtsemttes et nettobelob pa
50 mill. kr., vil man ikke lade kegbene gé
ret meget over det beleb, for man igen
kommer til finansudvalget eller til folke-
tinget for at f4 spergsmdlet om rammebe-
villingen optaget til ny overvejelse. Jeg er
glad for, at den bemsmrkning er gjort. Jeg
synes, hvis jeg mé have lov at sige det, at
heri ligger en yderligere modifikation af be-
stemmelsen. Man kan méske sige, det er en
klargorelse, for det har ikke tidligere veeret
klart, om man kunne tenke sig pa et vist tids-
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punkt at kebe for betydelig storre belgb end
det nettobeleb, der har vaeret fastsat i fi-
nansloven.

Jeg takker ogsd for bemerkningerne om
ordet ,stabile” og forstar altsd, at det godt
efter den hgjteerede finansministers nu givne
forklaring kan forenes med et varierende
renteniveau. Jeg synes ogsé, at dette i virke-
ligheden er en modifikation, men skal ikke
optage nogen debat herom.

Jeg foler mig altsd lidt beroliget, men
ikke helt. Jeg gor da ogsd opmerksom p4,
at ndr den hejterede finansminister taler
om, at vi har dreftet alle mulige ting med
nationalbanken igennem mange &ar, s& er
dette vel rigtigt; men den omstendighed,
at nationalbanken er blevet opskremt over
det forslag, der her er fremkommet, tyder
jo pa, at jeg har nogen ret i, at her @ndrer
man forudsetningerne for nationalbankens
stilling.

Baunsgaard: Efter at folketinget i sidste
samling gennemforte lovforslaget om be-
skatning af renteforsikringer, hvori inde-
holdes bestemmelsen om beskatning af de
sakaldte kapitalpensioner med 25 pet. ved
samlet udbetaling, er diskussionen om de
forskellige opsparingsformers mere eller
mindre gunstige stilling blusset op igen. Jeg
har for i det heje ting fremdraget den meget
store forskelsbehandling fra statens gide,
der er tale om, en forskelsbehandling, som
stiller en af de sundeste former for opspa-
ring helt urimelig dérligh, s& darligt, at det
for den ukyndige neesten kunne se ud, som
om staten enskede at sl& denne opsparings-
form i stykker. Jeg tenker her pa den stil-
ling, pensionsopsparing har bide i forhold
til skattemessige begunstigelser og 1 for-
hold til folkepensionslovens fradragsregler;
der er i begge tilfelde tale om en placering,
som i forhold til andre opsparingsformer er
helt utrolig dérlig. De forseg, der fra for-
skellig side har veeret gjort for at f4 bedret
disse forhold, burde savel folketinget som
regeringen have medt med den allersterste
velvilje, fordi det jo her drejer sig om det,



