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[Niels Andersen.]

@rede medlem hr. Fanger fremforte i dag,
anerkender reglerne om skattefri afskriv-
ning. Det kan méske veere formalstjenligh
at minde om, at disse gode love ikke blev
vedtaget med de konservatives eller venstres
hjeelp her i folketinget. De anerkendes nu
af hele erhvervslivet som absolut gode,
og man ma ogsid erkende, at disse love
virker pa en sddan made, at de mennesker,
der driver en virksomhed af den ene eller
den anden art, virkelig har muligheder for
at opna, at de midler, de hensstter til
investering, ikke beskattes. Endvidere har
man dertil faet loven om sserlig indkomst-
skat, som endrer reglerne om forskuds-
afskrivning af produktionsmidlerne med
hensyn til beskatning, og det er altsi det,
man nu fra konservativ side ensker udvidet
til ogsd at omfatte ikke-erhvervsdrivende.
Jeg ma sige, at det for si vidt er en til-
talende tanke, men nar man twenker p4,
hvilket pres der er i dag bade med hensyn
til de fradrag, man ensker i henhold til
ligningsloven og med hensyn til de skatte-
fradrag, man nu ensker viderefort i loven
om investeringsfonds, s md man stille det
sporgsmal: hvad bliver der tilbage, og hvem
bliver der tilbage til at betale skatterne?
Det er dér, spergsmalet breender pé, og derfor
er disse forhold i seerdeles grad egnet til at
tages med i de overvejelser, der skal finde
sted vedrerende skattereformen.

Vi gnsker, at vi hurtigst muligt kommer
frem til virkelig at fa en rationel skatte-
reform gennemfert her i folketinget. Det
treenger vi til, det anerkendes fra alle sider.
Denne stykkevise sndring med begunstigel-
ser snart til den ene, snart til den anden
gruppe beerer tilfeeldighedens preeg, og der-
for er der god mening i — sadan som det er
udtrykt af finansministeren — at vi tager
hele dette spergsmal op til en samlet dref-
telse og vurdering og s& seger hurtigst
muligt at komme igennem med en skatte-
reform, som naturligvis i s& vid udstreekning
som muligt begunstiger produktionen.

Jeg er enig med det serede medlem hr.
Fanger, nar han giver udtryk for, at frem-
tidens trumf er investering og produktion,
men jeg mener, at vi skal samle tilrette-
leeggelsen af hele dette problem i en kom-
mende skattereform.
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Alired Jensen: Det var med lidt forbav-
selse, jeg herte det wrede medlem hr.
Fanger sige, at der var almindelig tilfreds-
hed med lovgivningen om skattefri afskriv-
ninger og investeringsfonds. Jeg blev noget
forbavset, eftersom jeg mener i betenk-
ningen at have leest, at der ikke var almin-
delig tilfredshed med i hvert fald loven om
investeringsfonds, idet det ®rede medlem
star som medforslagsstiller til nogle eendrings-
forslag. N4, nu fik vi s lidt senere i talen
at vide, at der ikke er almindelig tilfredshed
med skattefri afskrivninger og investe-
ringsfonds, tveertimod er landbrugsmed-
hjwelperen, landarbejderen og handverks-
svenden utilfredse med, at kun selvsten-
dige erhvervsdrivende kan f& del i dette
gode. Ja men det var netop de betragt-
ninger, jeg forte frem, da viisin tid behand-
lede de to lovforslag. Jeg gjorde opmarksom
pd — for at bruge en kliché — at der var
social slagside her. Enhver ved, at de lem-
pelser, der gives p& disse omrider, skal
betales af andre, og at det bliver af dem,
som har dérligst rad; det er landbrugs-
medhjalperen, landarbejderen, hindveerks-
svenden og den ufaglerte, altsd de grupper,
der ikke har mulighed for at henlmgge til
investeringsfonds.

Man kan selvielgelig glede sig over, at
det nu konstateres, at der er mangler i denne
lovgivning, og pé sin vis er der lidt forso-
nende i, at man nu begynder at spekulere
over, at ogsd andre medborgere ber have
del i sddanne goder. Hvis man skal have
lovgivningsforanstaltninger af denne art, er
det en bedre form, at alle kan komme til at
deltage deri. Jeg vil dog gerne understrege,
hvad jeg tidligere har sagt, at loviorslaget
ikke er tilfredsstillende, og selv om vi
sendrede det som foresldet af venstre og
de konservative, ville vi ikke nd frem til en
tilfredsstillende leosning. Jeg er enig med
flertallet i, at den lettelse, man her ville
give relativt godt stillede medborgere, kom
andre, der er darligere stillet, til at betale,
og det kan ikke vere rigtigt.

Derfor vil vi, der ikke er giet ind for
loven om investeringsfonds, heller ikke
mene, det er rimeligt at foretage de af
finansministeren foresldede @ndringer. Vi
kan heller ikke stemme for mindretallets
wndringsforslag, men vil afholde os fra at



