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[Henry Christensen.]

ikke et helt forsvarligt standpunkt at sige,
at selv om der pa nogle omrader med almin-
delig tilslutning kan veere foretaget en
detailprojektering, ma samtlige finansud-
valgets medlemmer, de i finansudvalget
repreesenterede partier og folketingets med-
lemmer veere fuldsteendig frit stillet over
for deres vurdering af, hvorvidt det til sin
tid er forsvarligh og rigtigt at gennemfere
det foresldede projekt, og om det skal veere
pé det pageldende tidspunkt, man gennem-
forer det projekt, som detailprojekteringen
omfattede. Der 14 i den hgjterede under-
visningsministers udtalelser ligesom noget
om, at nir man havde fiet finansudvalget
til at tilslutte sig detailprojekteringen, havde
man bundet, eller skal vi sige bondefanget
finansudvalget til, at s& var det ikke fair
at gore indvendinger senere. Jeg haber ikke,
den hgjterede ministers udtalelser skal for-
stés pa den méde. Det, som den hgjterede
minister igen gjorde geeldende, og som jeg
vil advare imod, er, at det kan geres til en
almindelig skeonssag, og at vi gennem en
praktisk afgerelse af de forskellige tilfeelde
mé nd frem til et grundlag, hvorpa der
kan nedfsldes en forfatningsmeessig swed-
vane her i Danmark. Jeg tror, det er
vigtigt, og jeg tror, at regeringspartierne
gor megen skade, hvis de gennemtrumfer
det af dem stillede forslag til dagsorden pa
det grundlag, hvorpa det er fremsat.

Thestrup: Jeg skal ikke nwgte, at jeg blev
overrasket over den hgjterede undervis-
ningsministers udtalelse om, at det matte
overlades til et konkret skon fra ministerens
side, om den enkelte sag skulle foreleegges
som loviorslag eller som formlgst bevillings-
forslag. Jeg kan ikke se andet, end at denne
udtalelse p& det allersteorkeste kommer til
at stride mod den fordeling af statsmagten,
som er nwvnt i grundloven. Det ville i reali-
teten vare at lade ministerens skon veore af-
gorende for, hvornar en sag skal behandles

som lovforslag, og hvornir en sag ikke

behgver at blive behandlet som lovforslag;
og det mener jeg bestemt ikke en regering
kan afgere selv. Jeg kan ikke se rettere,
end at der mi vewre visse nogenlunde faste
kriterier for, hvad der skal behandles som
lovforslag, og hvad der ikke skal behandles
som lovforslag. Det forste geelder de ting,
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jeg neevnte, hvor det drejer sig om storre
bevillinger og om bevillinger, der streekker
sig gennem flere finansar, hvor det angér,
som jeg tror ministeren selv nwvnte det,
oprettelsen af nye institutioner. Hvor det
er noget nyt, man begynder pa, og hvor det
er ting og forhold, der er af betydelig almen
interesse, dér synes jeg, det ma vere klart,
at sddanne ting skal foreleegges i lovsform.
Nér hertil kommer det, som jeg ogsd nevnte
for, at et stort mindretal i finansudvalget
har udtalt sig imod, at man lod dette g pa
den formlegse made, sd synes jeg ogsé, man
burde have fulgt os i dette tilfelde.

Mit parti kan derfor ikke stemme for det
dagsordensforslag, der er fremsat af det
serede medlem hr. Per Heekkerup, og som
indeholder en art godkendelse af, at det
virkelig er overladt til ministeren selv at
afgare, om en sag skal behandles i lovsform,
eller den ikke skal behandles i lovsform.

Hvad angar det af det ®rede medlem hr.
Alfred Jensen fremsatte forslag til dags-
orden, forekommer det mig, at det har en
meget uklar karakter; der stdr deri: sager,
der ikke har karakter af efterbevilling. Jeg
kan ikke se andet, end at dette er en uklar
betegnelse. Jeg forstir i og for sig ikke,
hvad meningen er med at karakterisere
sagerne pd den made.

Jeg kan altsd stadig henholde mig til det,
som det @mrede medlem hr. Henry Christen-
sen har udtalt, og anbefale at stemme for
det af ham og mig stillede forslag til dags-
orden.

Lannung: Det srede medlem hr. Jensen-
Broby siger, at da sagen om zoologisk insti-
tut blev forhandlet i finansudvalget, skal
han have sagt, at det matte forventes, at
man ville stille krav om loviorslag. Leeg
meerke til ,,forventes®”, thi i s& tilfeelde blev
forventningen jo ikke opfyldt fer et halvt
4T senere; men hvis han overhovedet har
sagt det, ma han have hvisket det til gode
venner blandt venstre, for vi andre i rege-
ringspartierne har intet hert derom. Jeg
har for en ordens skyld spurgt kammerater-
ne derom, og de er enige med mig i, at der
er intet sagt i s& henseende. Men endelig,
hvis det s8 havde veeret hans tanke, at man
ville ind p& noget lignende, hvorfor sagde
man 8§ ikke i det mindste til under samrid
med den hgjterede undervisningsminister



