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belgb. Bestemmelsen, der aflgser 1939-lovens
§§ 10 og 13, tillegger boligtilsynet en befojelse til
at forbyde benyttelsen af de pageldende bygninger
eller dele af bygninger til beboelse eller ophold for
mennesker. 1939-lovens sondring mellem benyttel-
sesforbud med en. ganske kort frist for benyttelsens
ophar (i § 10) og benyttelsesforbud med en lengere
frist, der ikke kunne fastswmites kortere end 12 &r
(§ 13), bar vist sig at frembyde vanskeligheder for
en rationel administration af loven. I forslaget er
denne sondring derfor opgivet, saledes at der bliver
adgang for boligtilsynet til inden for et maksimalt
aremél af 20 dr frit at fastswtte fristen for benyt-
telsens opher i hvert onkelt tilfeelde under hensyn-
tagen til karakteren og graden af den foreliggende
sundhedsfare eller swrlige brandfarve. I forhold til
1989-loven er endvidere fremgangsmaden ved
meddelelse af benyttelsesforbud foresliet forenklet
saledes, at boligtilsynet umiddelbart meddeler
et forbud, men at der i almindelighed gives ejeren
adgang til at sege forbudet ophwvet eller sendret
gennem fremsattelse af forslag til forbedring af
forholdene, jfr. herom bemserkningerne til §§ 13-15.

T stk. 2 er foresliet en udtrykkelig befgjelse for
boligtilsynet til ved meddelelse af benyttelsesfor-
bud med leengere tidsfrist at padbyde en afhjelpning
af mangler inden for de i § 11, stk. 2, angivne
maksimumsbelgb, idet en sidan begrenset af-
hjzlpning af mangler vil kunne veere en forudsst-
ning for forsvarligheden af den fastsatte frist for
den fortsatte benyttelse. En siddan adgang til
samtidig med et benyttelsesforbud at palmgge en
ejer en begrenset afhjelpning af mangler har man
ment at burde foresls begraenset til forbud med en
frist af 6 ar eller derover. I modsestning til pabud

om afhjelpning af mangler efter § 11 kan de herom- 1

handlede padbud ikke ivaerksettes ved bolighilsynets
foranstaltning, men ejerens undladelse af at efter-
komme pabudet har alene den virkning, at bolig-
tilsynet ved en ny beslutning kan bestemme, ab
benyttelsen af de pigeeldende boliger eller opholds-
rum skal ophare straks, eller fastswtte en kortere
frist for benyttelsens opher.

Stk. 3 svarer i princippet til 1939-lovens § 11,
stk. 3.

Til § 13.

Som omtalt i bemrkningerne til § 12 er det
principielle indhold af § 13 en adgang for en ejer
til, efter at boligtilsynet har meddelt et forbud,
at soge dette ophavet eller eendret gennem. frem-
swttelse af et forslag til forbedring. Medens det efter
1939-lovens § 13 var henlagt til boligtilsynsradet
at afgere, om et ombygningsforslag kunne god-
kendes, er befejelsen hertil foreslaet tillagt det
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kommunale boligtilsyn. Tilsynet skal samtidig
med godkendelsen af forslaget tage stilling til, om
forbudet efter forbedringens gennemferelse kan
ophaeves helt, eller om den tiltrddte og godkendte
forbedring alene kan medfere en mndring i forbudet,
herunder navnlig en forlengelse af den fortsatte
benyttelse af den pégxldende bygning til beboelse
eller ophold.

En forbedring af ®ldre ejendomme vil hyppigst
ikke kunne gennemfores séledes, at bygningen
derefter i alle henseender opfylder bestemmelserne
om nye bygningers opferelse, men vil bygningen
efter forbedringens gennemferelse vedblive at vaere
vaesentliy ringere end bygninger med boliger og
opholdsrum, som opfylder de nwvnte bestemmelser,
ber en forbedring i almindelighed ikke finde sted,
og boligtilsynet ma helt nwmgte at godkende ejerens
forslag. T stk. 3 er foresliet en bestemmelse herom.

Til § 14.

Y tilfeelde, hvor en bygning undergives benyttel-
sesforbud i medfer af § 12, og der enten foreligger
eller af kommunalbestyrelsen arbejdes med en plan
for sanering af det pageldende byomride, ber der
ikke kunne iveerksmttes forbedring af bygninger,
som vil komme i strid med eller vanskeliggore den
kommende sanering. I forslaget til lov om sanering
af usunde bydele er foresldet en adgang for bolig-
ministeren til efter begmring af vedkommende
kommunalbestyrelse at nedlegge forbud mod, at
der pa en ejendom, som er eller m& antages at ville
blive omfattet af planen, opferes ny bebyggelse
eller sker sndring i bebyggelsen eller dens anven-
delse, som mé antages at komme i strid med planen
eller vanskeliggore dens gennemfarelse. I forbin-
delse hermed er i nwrvwrende paragrafs stk. 1
ejerens adgang til at fremswmtte forslag til forbed-
ring i henhold til § 13 foresldet begraenset siledes,
at et sidant forslag ikke kan fremssmttes, sdfremd
en forbedring af den pagzldende bygning vil eller
mé paregnes at ville komme i strid med sanerings-
planen.

Til § 15.

For ejendomme, som ligger inden for omridet
for en godkendt byplan, gwmlder ifelge byplan-
lovens § 11, at intet areal md bebygges, eller nogen
bebyggelse ved om- eller tilbygning udvides i
strid med planen. Den i nwmrverende paragraf
foresldede bestemmelse har ligesom § 14 hensyn
til ejendomme, som er undergivet forbud i medfer
af § 12, og indeholder for disse ejendommes ved-
kommende en adgang for kommunalbestyrelsen
til ogsé at modseette sig sterre forbedringer uden

“udvidelse af en bebyggelse inden for et byplan-



