B103

[Axel SF'I‘P!LJGB] S
staendlg erhvelvsvnksomhed - bliver .
taget for pligten til at foretage opsparing
- eller betale tlllaegsskat
Hvad angdr den part.af de unge som

under. en. studieperiode mé arbejde for at:
kunne. gennemfere deres uddannelse, . og
som falder ind under lovens bestemmelser,: |

er det efter mit kendskab almindelig praksis,
at man yder lempelser, nér de skal gennemgé
et leengere studium. Nér disse unge kommer
ind. til den.store by, hvor studierne. skal
foregéd, haber jeg, at man vil se med samme
velvilje pa& deres- forhold, som- man. har
gjort -det ude i de -egne i landet, hvorfra
de unge rejste ind for at f4 deres uddan-
nelse. Vi-vil derfor inden for det radikale
venstre have vor opmeerksomhed henvendt
pa- dette sporgsmal, og -vi ser fra partiets
side med velvilje pa .det udvalg, .der. er
nedsat “i tilknytning til loven: om -ung-

dommens uddannelsesfond, .og hvis opgave

det. er inden 1. oktober 1959 at undersoge
den studerende ungdoms ekonomiske vilkér,
herunder ogsd dens skatteproblemer. Man

har derfor ikke pd nuveerende tidspunkt.i.

forbindelse. .med det. :lovforslag, der her

behandles, villet tage endelig stilling pé&

grund af de mange komplikationer, som
ville kunne- komme til at foreligge..

Vi har ogsd fra det radikale venstres

side rejst spergsmalet om rimeligheden af at
nedseette opsparingens minimum fra 4 gange

allaegsskatten til kun at udgere 3. gange
belobet, idet vi ansd det for at give storre

sikkerhed - for, .at de wunge. ville forege
opsparingen. - fremfor at betale tillegsskat;
men det har man altss ikke kunnet nd. i,
méske fordi man havde darhgt kendskab
til forholdene. Nu er.det :s& kun at hibe,
nar lovforslaget. ‘vedtages; - at- loven ~for

2. halvar af’ skattedret 1958-59. kommeL

til at virke efter sin hensigt. -

Jeg skal med disse ord anbefale, at man
stemmer for de stillede @ndringsforslag
samt for lovforslaget ved tled]e behandling.

Nlels Andersen Som ]eg gav udtryk for
ved forste - behandling, er  retsforbundet
ikke seerlig begejstret for en lovgivning
af den her omhandlede- art, men under

hensyn til, at. det er nedvendigt at fremme

opsparingen for at. fi den:forngdne kapital

i

2 58: 2. beh: af £. b. L omren opsparingsordning for unge ikke-forsorgere.-
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til rédighed'for den nédvendige investering
samt under hensyn til det forlig, der i gvrigt

“er skabt pa hele det skattemewessige omride

i indeveerende samling, kan jeg anbefale,
at man stemmer for. de stillede @ndrings-

‘forslag sével som for lovforslaget som

helhed ved. tledje behandhng

Alfred ansen Jeg’ hal ved lovf01slagets
forste ‘behandling redegjort -for vort partis
syn’' pé, dette lovfmslag og herunder henvist
til de -udtalelser, jeg har fremsat ved
andre lejligheder, hvor fo1anstalbmnger af
denne’ art har vasret til behandling.

- Jeg har sagt, at vi métte afvise en sddan

" lovgivning, og nér jeg nu herer de mange

forbeliold og beklagelser, der kommer fra
de medlemmer, der har deltaget i udvalgs-
behandhngen undelstregel det jo det uhold-
bare i 'at gennemfere’ foranstaltninger af
denné  art. ‘Jég har pavist, hvordan' der’
ved en sadan lovgivning sves uret mod
dem, der investerer penge i uddannelsen.
Jeg horer, at man mener, det er for besveer-
ligt - administrative at “komne den " del
af ungdommen " til hjselp, og det viser jo,

“at det er ikke fo1svarhgt at crennemfme'

lovforsla,get

De aendlmgsfmslag, der er stlllet gqr
efter vor opfattelsé ikke loviorslaget ringere,
men gor det heller ikke  tilstréekkelig til-

~talende til, at vi kan @ndre vor stilling.

End 1kke det lille onske, jeg “fremsatte
om, at man 1 -dét mindste gav loviorslaget
den titel, det fortjemer, og ‘deri nwmvnte,
at lovforslaget. handler om tilleegsskat,
har man kunnet 1mﬂdekomme' Det fore-
kommer mig, at man ber foretage en sidan
endring, inden’ lovfmsla,get er fmrdigt.

“Det kan ikke veare rigtigt, at man vedtager

en lov, hvis titel kun antyder den ene a,f de' ‘
ting, loven handler om. R
Jeg har bemserket, at man ved andre

lejligheder har mattet swtte et m. m. eller

m. v. bagved den oprindeligt. foresldede
titel, fordi lovforslaget dmkker over lidt
mere, end titlen angav, og’ jeg. “henstiller,
at man ta,ger dette forhold 1 betragtmng,?

- inden’ sagen kommer til tred]e behamdhmr .

FinanSminist‘eren A Ka,mpmann ): J eg ‘v11
gerne takke udvalget, fordi man enstem-



