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Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslagenes paragraffer og spørgs- 
målet om deres overgailg til tredje behand- 
ling sattes til forhandling under ét. 

Udvalgets ordfører (Carl Petersen): Jeg 
kan på hele udvalgets vegne anbefale de 
3 lovforslag til vedtagelse i den form, 
hvori de er fremsat. 

Angående udvalgets arbejde og de spørgs- 
mål, der har været drøftet i udvalget, 
samt de oplysninger, den højtærede mini- 
ster i samrådet gav udvalget på de spørgs- 
mål, der blev stillet, henviser jeg til den 
afgivne betænkning. 

Jeg finder dog anledning til at gøre et 
par bemærkninger yderligere i relation 
til de spørgsmål, der særlig har været 
drøftet. Under drøftelsen af lovforslaget 
om ændringer i lov om udstykning og 
sammenlægning m. m. af faste ejendomme 
har vi indgående drøftet en henvendelse, 
der var modtaget fra Sammenslutningen 
af danske Havne, og som gik ud på at få 
fritaget de havnearealer, der er i offentligt 
eje, for kravet om matrikulering ved ud- 
lejning af parceller, selv om lejemålets 
varighed var mere end de 10 år, der er 
foreskrevet i loven. Det . bør måske oplyses 
over for tinget, at lignende henvendelser 
fra sammenslutningen har været fremsendt 
tidligere; efter de oplysninger, der er givet 
udvalget, er det sket første gang i ,1937 
og er gentaget med mellemrum siden. 
Jeg nævner dette for at oplyse det høje 
ting om den vægt, sammenslutningen lægger 
på dette spørgsmåls løsning. 

Alle i udvalget har haft sympati for 
tanken, men efter at have modtaget op- 
lysninger fra ministeriet om, hvilken virk- 
ning der måtte forventes at indtræffe på 
forskellige områder, hvis denne fritagelse 
blév lovfæstet, har udvalget ikke ment 
ved denne lejlighed at kunne stille ændrings- 
forslag til lovforslaget. 

Spørgsmålet om, hvilke virkninger det 
ville få for de såkaldte 8 års huse, der ad- 
ministreres efter lov nr., 240 af 1952 om visse 
landbrugsejendommes brug og overgang 
til selveje, hvis ændringen i loven om 
landbrugsejendomme gennemføres, blev, 
som det er tinget bekendt, ordnet på den 
måde, at den højtærede minister fremsatte 

et forslag til ændring af lov nr. 240 om 
visse landbrugsej endommes brug og over-' 
gang til selveje, således at de brugere, 
der ville falde uden for bestemmelserne, 
nu sikres ret til fornyelse af kontrakten,. 
når de løbende kontrakter udløber. 

Med disse supplerende bemærkninger til 
betænkningen skal jeg anbefale de tre lov- 
forslag til vedtagelse i uændret skikkelse. 

Reedtz-ThQtt: Som det fremgår af be- 
tænkningen, er der enighed i udvalget om 
at gennemføre de 3. lovforslag uændret. 
Det betyder, som den ærede ordfører for 
udvalget , lige har sagt, ikke, at vi ikke har 
diskuteret forslagene ret grundigt. Ikke 
mindst i forbindelse med forslag til lov om 
landbrugsjendomme er der jo en række 
spørgsmål, der melder sig. Herom gjorde 
jeg ved første behandling nogle. bemærk- 
ninger, og jeg skal derfor nu indskrænke 
mig til at sige, at det konservative folkeparti 
regner med, at den kommission, som land-, 
brugsministeren har nedsat til at undersøge 
forskellige forhold under : statshusmands- 
lovgivningen, til, sin tid vil fremlægge et 
materiale, der giver grundlag for en sikrere 
bedømmelse af' værdien af de forskellige 
bestemmelser i lov om landbrugsjendomme. 

Denne lov giver jo landbrugsministeren 
nogle beføjelser til at skønne på forskellige 
områder. Det er, mit indtryk, også efter 
samrådet med den højtærede landbrugs- 
minister, at de småændringer, vi nu gen- 
nemfører, nærmest har til hensigt at udvide 
landbrugsministeriets eller jordlovsudval- 
gets mulighed for at udøve skøn til fordel 
for praktiske foranstaltninger på stedet, 
enten det nu drejer sig om nedlægning af 
små eller forældede brug eller sammenlæg- 
ning af, jordstykker, hvor forholdene taler 
derfor. Denne tendens til en vis lempelse 
er også understreget i betænkningen som 
en grund til, at man fra borgerlig side kunne 
gå med til loven uden mere konkret at frem- 
drage de månge forhold, der nu ca. 10 år 
efter lovens gennemførelse må gøre én 
betænkelig ved de måske beskedne ændrin- 
ger. 홢 : - ;홢 o : 

10 år er ganske vist ikke lang tid, når det 
drejer sig om jordlovgivning, men dog har 
disse 10 år på mange måder betydet en 
revolution i dansk landbrug, der kun kan 
sammenlignes med udflytningen i 1700- 


