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[Finansministeren.]
enighed, idet jeg mener, at tllfta]elsen ikke
indeholder s& meget, der skal diskuteres.
. Det, der star i denne tilfgjelse, er noget
ejendommeligt, noget i retning af, at der er
seerlige tjenestemandsgrupper, man skal
se at komme veek fra, men det har ikke pa
noget tidspunkt veeret diskuteret i udvalget,
88 vidt jeg erindrer. Nej, det mé vaere — som
ogsd det mrede medlem hr. Niels Andersen
var inde pa, og som det er blevet frem-
hevet 1 udvalget — en gennemgang af det
. arbejde, der udferes i de forskellige styrelser
og tjenestegrene, der i hgj grad mé legges til
grund for, om det er nedvendigt og formals-
tjenligt at have tjenestemsend eller ¢f, og
her kan selve uddannelsen af de pageldende
ikke spille nogen afgegrende rolle. Som alle-
rede sagt har ingenierer og leeger, der har en
sakaldt hejere - uddannelse, allerede  en
overenskomstordning. . :

Med hensyn til de mange normeringer ser
man jo til stadighed i pressen, at der vedbliv-
ende skulle veere uro omkring tjenestemands-
lovgivningen. Hertil vil jeg svare, at nir man
ser pa de spergsmal, det drejer sig om, og
prever at, betragte dem i forhold til den hel-
hed, der her er opnaet, er det sma sporgsmal,
der har veeret og fortsat er uro om. Jeg er
serdeles tilfreds med, at det lykkedes i det
sidste par meder i lonningskommissionen at
nd til enighed ogsé om de sidste normerings-
spergsmal, og jeg haber, at det, der er néet,

kan blive stdende, selv om det ikke kan |

naegtes, at der stadig kan veere et par sporgs-
mal at se pd. Dette kan naturligvis ikke
fratage de interesserede parter retten til at
give deres mening 'til kende. Det har det
serede medlem hr. Henry Christensen ogsé
givet udtryk for i meget steerke vendinger
med hensyn til landsbylererne, men allige-
vel har det @rede medlem under forhand-
lingerne erkendt, at man ikke kunne na
leengere pa dette punkt. Jeg ved, at under-
visningsministeren ogsé vil sige lidt herom.
Jeg tager det bare som eksempel pé, at man
godt kan -bgje sig for et forlig og a]llgevel
have sit standpunkt.

Det, der har veeret den st;arste diskussion
om her i dag, er, om det er rimeligt eller
urimeligt, at retsforbundet har taget et
seerligt standpunkt med hensyn til, hvornar
tjenestemandslovene skulle treede i kraft.
Jeg vil gerne indledningsvis gere en kort
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kommentar til dette spargsmal; jeg synes i og
for sigikke, det fortjener enlang kommentar.
Jeg vil gerne gore opmeerksom pé, som ogsé
det wrede medlem hr. Niels Andersen har
gjort det, at ogsa retsforbundet tilslutter sig
de principper, som lgnningsforslagene byg-
ger pa, og gerne ser dem gennemfert, altsi
hele lenningslovkomplekset, lenningernes
hojde og alt det andet. -

Det spergsmél, der har veeret diskuteret
i udvalget, var, om der kunne findes nogen
form, s hele forhojelsen ikke skulle 3 virk-
ning fra en bestemt dato, men at der kunne
ske -en ikrafttreeden over en arrmkke. Dér
mener jeg det kan have sin veerdi at gere
opmerksom pa, at det da i og for sig ikke
er retsforbundet. alene, der har diskuteret
denne tanke. Det er allerede nsevnt her, at
den blev dreftet i venstrepressen, og den
har ogsa veeret dreftet i andre presseorga-
ner. Det er vel ogsd siledes, at mange folke-
tingsmeend har vearet 1nteres%eret i dette
spergsmal.

Ma jeg da sige til det aerede medlem hr.
Henry Christensen, at under et af de forste
samrad, jeg var til, hvorunder jeg gjorde
opmeerksom pé, at sd vidt jeg skennede, var
en aftrapningsordning, hvis den skulle give
besparelser pa millionbelob, teknisk meget

vanskelig for ikke at sige umulig at gennem-

fore, blev jeg stadig presset fra det erede
medlems side, idet det wmrede medlem
spurgte, om det da var umuligt p4 anden
made at foretage besparelser. Det @rede

‘medlem sagde ikke, at han enskede sddanne

besparelser, men der blev alligevel lagt et
steerkt pres pa mig for at finde andre frem-

gangsmaéder. Dertil svarede jeg pd dette

tidlige stadium: ja, skal der ske besparel-
ser — og s gentog jeg, hvad jeg har sagt,
at-jeg mente, at lovene skulle treede i Lraft
den 1. april — kan jeg ikke se andet, end

‘at' 84 ma der ske senere ikrafttreeden af

lovene. Det var den tekmsk set lettest frem-
kommelige made.

Jeg fremhsever dette som et eksempel pé,
at det ikke var fremmed for nogen.i udval-
get at drefte dette sporgsmal. Det har ikke
veeret fremmed for partiet venstre, og derfor
er der noget ejendommeligt modstridende
i de steerke angreb, der i dag fremfores mod
dem, som har hevdet disse synspunkter.

Det mgde, som det wrede medlem om-
talte, vil jeg kommentere ganske kort —



