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[Sønderup.] 
skal forstås således, at der ikke ifølge 
denne bemyndigelseslov kan iværksættes 
foranstaltninger i retning af en regulering 
af hjemmemarkedspriserne. Jeg har ellers 
forstået det således, at landbrugets folk 
regnede med, at bemyndigelsesloven også 
gav muligheder i så henseende, men det er 
måske en misforståelse. 

Jeg er vidende om, at dansk frugtavl også 
gerne så sit forhold draget ind under 
bemyndigelsesloven, og jeg beder den højt- 
ærede landbrugsminister om at overveje 
det videre fornødne i så henseende. 

Som før nævnt vil mit parti prøve på 
i udvalget at opnå forbedringer. Under 
hensyn til den modgående bevægelse, der 
gør sig gældende for landbruget i modsæt- 
ning til alle andre erhverv, er landbruget 
ikke tilnærmelsesvis placeret ud fra begrebet 
ret og billighed. På et tidspunkt, da den 
overvejende part af befolkningen får højere 
løn og kortere arbejdstid, får landbruget 
det modsatte. Det har ikke blot måttet 
tage et prisfald, men må i tilgift finde sig 
i de forringelser, der flyder af nogle af de 
goder, som andre har opnået. Eksport- 
forholdene og afsætningsvilkårene har vi 
kun begrænset indflydelse på, og så meget 
des mere burde alfa og omega i den økono- 
miske politik i et land som vort være en 
begrænsning af omkostningsniveauet. Det 
er da også det, landbruget atter og atter 
har betonet, men det 'går stadig den mod- 
satte vej. Landbruget har altså ikke så 
forfærdelig meget godt i vente, hvad det 
angår. 

Økonomiminister Bertel Dahlgaard talte 
i forne tider meget om den betydning, han 
tillagde det at få vor økonomi koordineret. 
Vi hører knap så meget til det nu længere. 
Vi har ellers fået ministre både for uden- 
rigs- og indenrigsøkonomi og nordisk øko- 
nomi og hvad det hedder. Vi har ministre 
med og uden portefølje, men jeg har ind- 
tryk af, at bestræbelserne for den økono- 
miske koordinering absolut ikke er gået 
i den rigtige retning. Det hænger måske 
sammen med, at ministeriets indre forhold 
lægger beslag på kræfterne i henseende til 
koordinering, 

Det er mærkeligt, som historien går i 
kredsløb. Vi har hørt beretninger om tider, 
da begrebet , ødegårde spillede en rolle. 

Det havde en uhyggelig klang, men det 
kan godt i vor moderne tid blive en realitet 
igen, før vi ved af det. Der er ikke så for- 
færdelig langt igen, før den dårligste jord 
ikke kan dyrkes med lønnende resultat. 

Spørgsmålet om landbrugets ejendoms- 
skatter ønsker vi draget ind i forhand- 
lingerne. Jeg tænker i den forbindelse på 
venstres og de konservatives forslag til 
lov om de faste skatter i kommunerne. 
Det vil også være rimeligt at afskaffe 
landbrugsej endomsskatter til staten. Jeg 
er vidende om, at finansministeren for 
ikke så forfærdelig lang tid siden har 
givet udtryk for, at statens økonomiske be- 
findende var ret tilfredsstillende. Men selv før 
de forskellige lønstigninger fandt sted, var 
landbruget indtjeningsmæssigt set bagefter. 
Den udvikling er nu yderligere forstærket 
til ugunst for landbruget taget som helhed. 
Den begrænsede hjælp, som kornordningen 
indebærer, dækker, kun en brøkdel af de 
forøgede omkostninger, det øvrige samfund 
nu for nylig i forbindelse med lønoverens- 
komstforhandlingerne har påført landbru- 
get, og derfor er det altså nødvendigt med 
en lettelse af ejendomsskatterne. Jeg gen- 
tager: landbruget bør placeres på et stade, 
der i højere grad rimer med, hvad man 
forstår ved ret og billighed. Det kan ikke 
i længden være rimeligt, at landbruget skal 
være stødpude, og det kan ikke holde til 
at være stødpude for en forkert økonomi- 
og skattepolitik. 

Jørgen Jørgensen (Ullerup): Jeg vil gerne 
begynde med at sige, at vi inden for det 
konservative parti naturligvis er villige til 
at medvirke til foranstaltninger, der kan 
rette noget på den ulykkelige situation, 
landbruget er blevet bragt i; det kommer 
vi simpelt hen ikke uden om at beskæftige 
os med. 

Landbruget er blevet bragt i denne ulyk- 
kelige situation dels på grund af den efter 
min mening forvirrende subsidie- og beskyt- 
telsespolitik, andre lande fører, og som vi 
ikke har nogen indflydelse på, dels og ikke 
mindst fordi landbrugets omkostningsniveau 
er helt ude af takt med landbrugets priser. 
Situationen er for så vidt værre, end den 
var i 1930erne. Dengang var det galt på 
mange områder, men der var mere balance 
i tingene, hvad enten det drejede sig om 


