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Gudrun' Bjorper: Ja, jeg er glad ved at

kunne sige, at efterhdnden som forhand- .
lingerne er skredet frem, er der store dele .

af det, jeg kunne have tenkt mig at sige,
gsom det er blevet unedvendigt at sige.
Efter det wrede medlem hr. Hartlings klare
redegorelse for sendringsforslagene kan jeg
stryge alle mine bemserkninger angdende

disse og blot anbefale, at man. stemmer for -

flertallets endringsforslag. Jeg er helt enig
med det eerede medlem hr. Hartling i hans
kommentarer. Ogsa det serede medlems svar
pé4 gymnasieskolelserernes og universitetets

filosofiske fakultets henvendelse deekker helt, -

hvad jeg kunne enske udtrykt. Udvalgets
srede ordforer har gjort rede for flertallets
stilling #il de forskellige henvendelser, som

udvalget har modtaget. Den ‘eerede ord- -

forers redegarelse deekker pa dette omrade
min indstilling, s& ogsd her kan jeg stryge
yderligere kommentarer.

Derimod er jeg ikke enig med det eerede
medlem hr. Hvidberg, der karakteriserede
udvalgsarbejdet ved at sige, at det var et
famlende og usikkert grundlag, hvorpa disse
forhandlinger har veeret fort, og det srede

medlem brugte udtrykkene ,uklart. og.

,uoverskueligt. Nar tilhorerne sammen-
ligner det erede medlem hr. Hvidbergs og
det erede medlem hr. Hartlings redeggerelser
i formiddags, er der sikkert ingen af‘dem,
der er i tvivl om, hvor det famlende, usikre,
uklare og uoverskuclige er placeret. Ogsé
det wrede medlem hr. Hvidbergs hanlige
bemerkninger om de mange smésendringer
i forslagene er helt ved siden ai. De er netop
-udtryk for, at der fra alle sider, ja, maske
undtagen de konservative, har vaeret arbej-
det grundigt for at fa forslagene rettet ind
til det bedst mulige. Det er sidan, at det
arbejde, man virkelig fordyber sig i, bliver
én kerere end det arbejde, man negligerer,
og heri findes méske forklaringen pa det
serede medlem hr. Hvidbergs gnavne ind-
stilling til forslagene.

Det onske, som har veret baggrunden for
retsforbundets medarbejde i udvalget om
skolelovsforslagene, er storst mulig frihed.
Dette gnske om frihed har ogsa veeret frem-
herskende i de andre partier, som har sluttet
forlig om skolelovsforslagene. Derfor er fri-
heden trods gentagne attentater blevet
bevaret p4 veesentlige omrader og udvidet
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pa andre, og man ville have fiet endnu
storre frihed, hvis man ikke havde lagt s&
stor veegt pa at f& lerernes tilslutning, 4

stor vegt, at man sluttede et forlig med
dem og derfor matte undlade at give by-
skolerne fuld frihed til at veelge mellem delt
og udelt skole. Selv om Lererforeningens
bestyrelse nu ikke helt stdr ved forliget,
mener jeg, det vil veere rigtigst, om.flertallet
1 udvalget bibeholder den foresliede ud-
formning. Jeg ser meget vel, at det. erede
medlem hr. Hartling kan have ret i, at vi

| nu ikke leengere kan fale os forpligtet, men

vil veere berettiget til at fore forslaget tilbage
til den. form, vi primeert gnskede, men jeg
vil alligevel synes, at det vil veere rigtigst,
at Leererforeningens bestyrelse — det er
nemlig ikke alle lwrere — afskrev kravet
om. et 8. skoledr, som for dem var noget
primeert, og frihedstilheengerne i udvalget
sa til gengeeld afskrev deres krav om keb-
stadskolens frie ret til valg mellem. delt og
udelt skole. P4 disse omréder mener: jeg
at man ber overholde forliget; altsé ogsé fra
vor side, selv om Léererforeningens besty-
relse mener, at den pé enkelte mindre om-
rader ikke helt har kunnet fa-sine betingelser
opfyldt. Jeg eri gvrigt enig med det eerede
medlem hr. Helge Larsen 1 hans kommen-
tarer til dette.

Jeg synes, at man har veeret fuldt ud loyal
over for Leererforeningens bestyrelses krav,
men for mig er det nu et stort minus, at
man ved forliget med Lererforeningens
bestyrelse ofrede kebstadskolens fulde fri-
hed til at valge mellem delt og udelt skole.
Det er jo retsforbundets principielle syn, at

| sporgsmalet om deling eller ikke-deling bor

afgeres. af foreeldrene 1 samrid med skolen.
Man kan dog ikke helt se bort fra, at det
kreever en storre personlig indsats fra
leerernes side at arbejde i en udelt skole
end i en delt, og at. undervisningen i en
udelt skole kreever kendskab til en under-
visningsteknik, som en del af de nuveerende
leerere ikke er helt fortrolig med. Derfor
kan frihedstilhseengerne forsvare at opgive
kravet om, at foreeldrene frit skal kunne
veelge. I fremtiden vil seminarierne jo veere
ngdt til af hensyn til de.lerere, der skal
undervise pa landet efter wudelt - skoles
princip, at: serge for at. give seminarie-
eleverne kendskab til den undervisnings-



