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skarp, og i flere tilfeelde har det vist sig
vanskeligt at afgore, om et organ er stats-
ligt eller kommunalt. Hvor en kommunal
afgerelse har veeret indbragt for en stats-
myndighed, har det derneest i nogle til-
fwlde veret utilfredsstillende, at ombuds-
manden kun kan tage stilling til den over-
ordnede statsmyndigheds afgerelse, men
ikke til den kommunale myndigheds af-
gorelse eller behandling af sagen. Dette
forhold er seerlig kommet frem i klager

2[4 58: 1. beh. af f. t. 1. vedr. folketingets ombudsmand.

v

over behandlingen af sager om skatbe-

forhold og over afgerelser inden for den

sociale forsorg, hvor de kommunale myn-

digheder i betydeligt 'omfang varetager
opgaver pa statens vegne.*

Det er min og mit partis anskuelse, at vi
ikke i det lange lob kan opretholde. son-
dringen mellem klager over staten og klager
over kommunerne med de sidstes meget
betydelige forvaltningsomrade, men at der
ber indremmes en vis tilsvarende klageret
over den kommunale administration. Det er
mig saledes bekendt, at i slutningen af aret
1957 forels der henved 200 rent kommunale
klager, hvortil kom et betydeligt antal
-blandede sager, med hensyn til hvilke sidste
det efter min mening m& siges at veere
uheldigt, at en kritik fra- ombudsmanden
kun kan omfatte den statslige myndigheds
omrade, men altsd ikke den -egentlige til-
grundliggende kommunale administration.
Jeg tror heller ikke, at folket forstar denne
sondring, og jeg tror ikke, at den tryghed,
som: ombudsmandsinstitutionen uomtviste-
ligt har indfert i administrationen under
hensyn til lovens nuverende -afgrensning,
kan opretholdes, hvis den store kommunale
administration holdes udenfor — og jeg tor
nok sige, at der er vist ingen tvivl om, at
der er skabt en stor tryghed; det tror jeg
ikke mange vil protestere imod. Det var
méske ikke som minister, at den hejteerede
gkonomiminister ved lovens sidste revision
udtalte lignende ord, men jeg kan ikke teenke
mig, at den h@jtaerede minister indtil dato
har sendret mening. Det forekommer mig
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derfor, at det heje justitsministerium méaske
nok kunne have handlet noget hurtigere,
s8 sandt som forholdet er det, at vi ogsd har
erfaringer fra vore broderlande Svenge og
Finland.

Jeg er helt indforstiet med, at forholdene i
disse lande ikke ganske kan sammenlignes
med vore, men jeg mé dog sige, at folke-

" karakter, levesiet og statslige og kommunale

forhold illke er sa forskellige for disse lande,
at man- ter bensmgte, at det forhold her-
hjemme i hoj grad mé tages i betragtning,
at man netop 1 disse lande har fundet det

' nedvendigt — og derfor formentlig gavnligt

— at borgerne dér ogsa kan indbringe. kla-
ger over den kommunale forvaltning helt
eller delvis for ombudsmanden.:

' Jeg erkender, at pa disse omrader gar det
maske béde i administration og i lovgivning

- langsomt, og idet jeg anbefaler det fore-
| liggende loviorslag, vil jeg dog henstille,

at den heje regering meget hurtigt i det
kommende folketingsir, 1958-59, far til-
endebragt sine overvejelser; jeg kan foje til,
at jeg haber, det bliver i positiv retning, da
jeg ikke tv1vler om, at denne lovgivnings

~@ndring vil presse sig sterkere og steerkere

&. -
Som - bilag til- lovforslaget foreligger en
skrivelse af 13. januar 1958 fra Den danske
Kobstadforening, De samvirkende Sogne-
radsforeninger i Danmark, Foreningen ,,By-
meessige Kommuner” og Amtsradsforenin-
gen.i Danmark, der polemiserer imod den '

omtalte udvidelse af ombudsmandens myn-

dighedsomrade. Skrivelsen slutter dog med,
at man henstiller, at overvejelserne ved-
rorende den foresldede reform i hvert fald

- forelabig stilles i bero i nogle ar. Det er altsd

ikke nogen afvisning, men jeg tillader mig
at mene, at de nevnte kommunale organisa-
tioner ikke ganske har overvejet alle
sagens konsekvenser. I mellemtiden er der
for gvrigt sket dette, at der er kommet nye
kommunale rdd. Jeg har det indtryk, at
disse fire store kommunale organisationer
har heevdet det standpunkt, at en udvidelse
af virksomhedsomrédet for ombudsmanden



