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[Peter Larsen]
mit partis vegne fremsaette nogle bemaerk~
ninger om det foreliggende loviorslag.

- Venstre betragter forslaget som, et skridt
i.den rigtige retning derved, at der opnas en
bedre beskatningsform for disse erhvervs-
frugtavlere, men jeg vil ikke lwegge skjul pa,
at jeg havde veeret noget mere tilfreds,

hvis loviorslagets § 1, stk. 2, kun havde’

indeholdt den ferste seetning, nemlig den,

der konsekvent giver -fritagelse 'for e]en- ‘

domsskylden til sognekommunerne. Vi mé
_erindre, at baggrunden for denne lovgiv-
ning, der blev gennemfert i 1954, var, at

der pa . frugtavierne hvilede en urimelig’

serbeskatning, og med den @ndring, der

blev gennemfert, blev der med hensyn til

beskatning til staten og amtskommunerne
skabt lighed for frugtavlerne, hvorimod
sognekommunerne blev frit stillet. Man

betragtede det vel som. givet, at sogne- | ~
kommiunerne ville folge dette lighedsprincip |

op og pa samme made som staten og amtbs-
kommunerne fritage for denne serlige be-
skatningsform, men det har nu vist sig ikke

at veore tilfeeldet, og derfor er det nedven- |

digt med en lovendring. Havde kommu-
nerne fulgt den 1ndst1111ng, som blev gjort
geeldende, og som vel ogsa ligger nedfwldet
i 1954-lovens moral og principper, havde
den @ndring, der i dag er til behandhng,
veeret overflodig.. ‘

Nu vil man: altsd tllstraabe at lovfaoste
fritagelse for ejendomsskyld til sognekom-
munerne, men jeg er nogeb beteenkelig ved,
at man  vil opretholde en dlspensamons—
mulighed for indenrigsministeren, hvis der
er kommuner, hvor denne endring vil frem-
kalde en veesentlig forrykkelse af den sogne-
kommunale beskatning. Jeg er ikke sa glad

for denne dlspensatlonsbestemmelse, for den om velvﬂhg behan dlmg i dvalge :

betyder jo, at uligheden kan fastholdes de
steder, hvor der er mange frugtavlere.

‘Jeg mener, at det, man fra lovgivnings- '

magtens side 1 1954.0g vel ogsa i dag har
sat sig som mal, er en ensartet beskatning
af erhvervsfrugtavlerne, og vi ma vel ogsd
ud fra et erhvervspolitisk synspunkt have
lov til at fastsld, at det mé veere det eneste
geldende princip og det eneste, 'vi: kan
vare bekendt over for disse erhvervsud-
gvere. Men jeg er bange for, at vi ikke
kan na dette skridt fuldt ud, livis vi opret-
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_holder den dis pensaﬁbnsbestemmelse, der -

her er tale om, og derfor havde jeg gerne
set, at den hﬁ]taerede minister allerede nu
havde taget skridtet fuldt ud. Jeg tvivler
pé, at den udformning, lovforslaget her har -
faet, vil veere tilstreekkelig til at fastsla

- dette lighedsprincip, og derfor vil jeg gerne

henstille, at man i et udvalg prever at fa
indsat en endring, der tilgodeser frugt-
avlernes synspunkt i denne sag.

Jeg vil med disse f& bemerkninger péa
mit partis vegne anbefale loviorslaget til
en saghg behandhng iet udvalg

Jergen Jargensen (Ullerup): J eg har ikke

mange bemarkninger at gere. Jeg finder

det rimeligt, at vi behandler lovforslagets
forskellige detaljer i det udvalg, som jeg
forstar bliver nedsat. Selve tanken i lov-
forslaget er mit parti enig 1.

‘Morten Larsen: Da det foreliggende lov-
forslag er i ngje overensstemmelse med det
radikale venstres standpunkter, kan jeg
pé mit partis vegne anbefale det til vel-
v1111g behandhng 1 udvalget ,

Jeg har ligesom de foregdende ‘ordferere
bemerket, at indenrigsministeren har fun-
det det nzdvendlgt at {3 indsat en ventﬂ:
hvorefter indenrigsministeren kan give visse
dispensationer for kommunerne i forbin-
delse med erhvervsfrugtavlernes ejendoms-
skyld. Jeg vil meget gerne veere med til at
se pd denne bestemmelse i udvalget; hvis
der ikke er tungtvejende grunde for ab
beholde den, vil jeg finde det rigtigst, at
vi fir den slettet saledes at vi har deb .

“bedste. grundlag at beskatte vore erhvervs-

frugtavlere efter.
Jeg kan pd mit partis vegne glve t1lsagn

Alfred -Jﬁrgensen: Retsforbundets prin- -
cipielle stilling til  ejendomsbeskatningen
er den, at de arbejdsskabte veerdier ikke
bar beskattes, men kun de naturskabte og
samfundsskabte veerdier, der findes ned-
feoldet 1 jordverdien. Vi er derfor imod
beskatning af bygningsveerdier, og i over-

. ensstemmelse hermed mé vi, nir der er
- tale om beskatning af frugtplantager, mene,

at den del af en frugtplantages vewerdi, der



