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[Alfred Jensen.]
der er rejst mod selve lovforslaget. Det
kommer til udtryk i de to sendringsforslag,
der er stillet til henholdsvis § 4 og § 5. Det
er naturligvis opbyggeligt at se, at man ved
forhandlingerne i udvalget kan na frem til at
t4 filet et loviorslags veerste kanter af, men
det forekommer mig dog ikke, at der er
taget tilstreekkeligt hensyn til mandskabs-
organisationernes synspunkter. I al alminde-
lighed er de arbejdendes skat her i landet for
hoj; den ber nedsmttes, og det geelder swrlig
for sefolkene, som har vanskeligere kir at
leve og arbe]de under; der burde foretages

en nedsmttelse af beskatningsgraden, men

det kan man imidlertid ikke se er niet med
dette lovforslag Vi har den opfattelse, at
man ber ga videre end her foreslaet, fordi de
byrder, som sefolkene frivilligt palaegger sig;
er af en saddan heskaffenhed, at de pa en
eller anden méde ma tﬂgodeses Sefolkene
gor en indsats, som man ber tage hensyn til,
ikke mindst ved udarbejdelse af skattoloy-
givningen. Vi har derfor foresldet, at flere
omrader skal inddrages under skatteforhand-
lingen, end det hidtil har veret tilfeldet
dels under lovforslagets udarbejdelse, dels
under udvalgsbehandlingen..

Vi har stillet 4 @ndringsforslag uden for
beteenkningen. De to eendringsforslag er
stillet til § 2, og det ferste siger, at ordene
»veerdien af fri kost™ i punkt 5, 4. linje, skal
udga, og at der i stedet til punktet fgjes et
nyt punktum, ifelge hvilket verdien af fri
kost, indteegt af tvungent overarbejde sams
betaling for mistede fridage, mistet ferie
o. lign. ikke skal beskattes. Aindringsforslag
nr. 2 er stillet til § 2, punkt 6, og er en falge

af endringsforslag nr. 1 og altsi neermest af

teknisk karakter. P4 samme made forholder
det sig med de to @ndringsforslag, vi har
stillet til § 4; ogsa de er en folge af endrings-
forslag nr. 1 til § 2, punkt 5. Andringsfor-
slag nr. 3 gar ud pé, at ordene om finans-
ministerens bemyndigelse til at fastsewtte
skatteregler for godtgerelse for mistede fri-
dage o. s. V. udgér. Aindringsforslag nr. 4
til § 4 gar ud pa, at det afsnit, der omhand-
ler kostpengene, stk. 3, skal udgd af para-
graffen.

Vi har stillet disse aendrmgsforslag, for |

det farste fordi vi mener, at spfolkene ber
slippe billigere i skat, og derneest fordi vi
“finder det urimeligt at beskatte kosten om

18/, 58: 2. beh. af f. t. 1. om semandsskat.
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bord. Gifte sefolk har jo udgifter til kost
derhjemme, og det, der. spares ved det, man
kalder fri kost om bord, er si relativt lids,
at der egentlig ikke burde finde nogen
beskatning sted p& dette omrdde. Dertil
kommer, at ikke alene den gifte, men ogsé
andre takket vere arbejdets art bliver ngdt
til at kebe sig kost i ny og nee. Sefolk har
altsd faktisk ekstra udgifter, som den mand,
der har fast bopsel, ikke har, og derfor er det
rimeligt ikke at beskatte det beleb, der
svarer til fri kost.

Jeg bemsrkede de .betragtnmger, som
ordfgreren for udvalget gjorde om norske
forhold vedrerende fradraget for sejlads i
udenrigstjeneste. Det er muligt; at man har
fundet frem til en lesning i Norge, men
dermed er ikke sagt, at den er 11me11g, eller
at sefolk og folk i almindelighed her:.i Dan-
mark ville veere tilfreds med den.

Jeg bemearkede ogsa, at ordfereren frem-
hevede, at der skulle veere ensartede regler
angdende kosten sével for folk, der sejler,
som for folk, der er i land, og at det var
uheldigt, at man gik frem efter forskellige
pr11101ppe1 Det kan vist ikke vewere rigtigt.
Man méd vel tage hensyn til, under hvilke
vilkar disse ydelser tilstds, og hvilken be- -
tyduing de har for indteegten. Og hertil
kommer dette, at for dem, der er i land,
beskattes' ogsd veerdien af logi, medens

sddan veerdi ikke beskattes for dem, der er

til sos, og det vil sige, at det princip, man
har for skattemeessig beregning af indtemgt,
brydes for adskillige medborgeres vedkom-
mende. Der kan altsa principielt ikke veore

" noget forkert i at undtage hele dette belab

ira sefolks beskatning, og det vil vi altsd
meget anbefale at man ger. .

Angiende overarbejdspenge, beta.hng for
mistede fridage og betaling for ferie, som
de pageldende. sofolk ikke kan {4, vil jeg
ogsé: gore opmeerksom pa, at det 1 masser af
tilfeelde drejer sig om en indsats, som se-
manden mé yde, som han er tvungen til at
yde. I havsned eller under vanskelige for-
hold kan ingen spmand- undsld sig for at
udfere overarbejde eller for at give afkald
pa mulig tilkommende frihed, og han er
derfor nedt til at udfere arbejdet; men s er
det da en urimelighed at beskatte ind-
teegten heraf efter den progression, der er
foreslaet her i skatteskalaen for semands-
skatten. Vi har den opfattelse, at da det



