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[Axel Ivan Pedersen.]
feerdigt pa et &r; ville de have taget en anden
stilling og mullngs givet en lengere tids-
frist. Jeg synes, at demne bemserkning
indeholder en mulighed for, at disse for-
handlinger kan “genoptages.  Maske kunne
vi s& finde frem til en rlmehg tidsfrist for

' 'arbe]dets feerdiggerelse og herigennem mé-
“ske ogsa til en sddan henstilling til erhvervs- -

livet, at det ma fele sig forpligtet over for
arbejdet. Jeg synes ogsd, at den omsteen-
dighed, at det wrede medlem udtalte, at han
hverken  ville hindre disse undersggelser
eller deres offentliggarelse, 1 sig selv har
abnet en mulighed for, at vi nu kan 4, hvad
jeg gerne som tidligere formand .for det
udvalg, der behandlede monopollovgivnin-
gen, vil karakterisere som en veardig og
rimelig a,fslutmng pa hele dette lovgiv-
ningsarbejde.

Nér nu den hQJtaerede handelsminister
dernsest har givet udtryk for, at han ville .
veere med til at opheeve trustkommissionen, .

hvis der kunne skabes visse garantier med
hensyn til den bemyndlgelse der skal til-
leegges ministeren i henhold til loviorslagets
§ 2, synes jeg i og for sig, at der er al grund
bl at g8 ind i et udvalgsarbejde.

Det wrede meédlem hr. Alfred Jensen

udtalte tvivl om, at der er foretaget under-
spgelser vedrerende erhivervslivets :forhold, -

"og at der er foretaget undersegelser nok
ogsd med hensyn til de i aftalerne fastsatte

undersogelser. Jeg er ikke uenig med det -

“mrede medlem heri. Jeg tror nok, der
ogsd var andre omrader, som burde have

veeret undersegt, men nu er der engang
trufiet en aftale om, hvor man skal stoppe,
og denne aftale fﬂler mlt parm sig forphgtet ‘

af.

A. C. Normann: Jeg er nodt til at gere
en kort bemeerkning til det serede medlem

hr. Weikop i anledning af hans tilbage- .

venden til hr. Ragers udtalelser. Det srede
medlem hr. Weikop siger' nu, ‘at jeg har
sagt, at det daveerende eerede medlem hr,
- Rager ikke har kritiseret kommissionen.
. For den historiske  sandheds’ skyld vil jeg
gerne sige, at dette har jeg slet ikke sagt.
Jeg har tvertimod sagt, at hr. Rager kriti-

serede kommissionens sammensaetning, men

at jeg ikke har set noget tegn pa, at han
kritiserede kommissionens eksistens, - dens
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arbejde og dens formal. Hr. Rager kritise-
rede kun en detalje — kommissionens

sammensetning. Kommissionens sammen-

swtning har det serede medlem hr. Weikop

ikke kritiseret, i hvert fald ikke i dag. Det

er altsi ikke det, det drejer sig om. Deb

spergsmal, det drejer sig om nu, er, om

kommissionen. skal fortsette. Om hele det

nyttige i,. at en sidan kommission elsi-

sterede, har hr. Rager pd det tidspunkdt,

jeg tor ikke sige ikke taget stilling til, for

det har han, men han har i hvert fald ikke

modsat sig, at kommissionen blev nedsat,

heller ikke, at den fortsatte sit.arbejde.

Det er derfor, det ikke er rimeligt at ind-

drage hr. Ragers udtalelser for tre ar siden .
i denne debat.

Handelsmmlsteren (Philip): P4 dette
tidspunkt i forhandlingen finder jeg kun

anledning . til at komme med en enkelt

bemerkning til det erede medlem hr.
Weikop. Det srede medlem drog spergs-
mélet om nytten af de forskellige under-
sogelser ind i diskussionen og nwvnte bl. a.
de sikaldte § 2-undersogelser. Jeg vil gerne
have lov til at fremhaeve at netop § 2-under-

et eksempel pa undersegelser, der nok
tager deres tid, men uneegtelig ogsd gor
deres nytte. Jeg tror, det serede medlem hr.
Weikop vil vere ganske enig med mig i,
at det er vigtigt, at vi ved admlnlstlatlonell
af 1mp0rtrcgulermgen har s& godt et grund-
derunder
netop § 2-undersegelserne. De er basis for

,beslutnmgerne om, hvorvidt der skal im-

porteres noget -mere eller mindre af for-
skellige varer; hvor man fer matte handle

mere eller mindre i blinde, har man nu en

vejledning gennem- disse undersegelser. Jeg
nevner det blot for at understrege, -at det .
har sin betydning, at sddanne undersagelser
foretages, og at de belob, der anvendes til
disse undersogelser, selv om de i og for sig
ser store ud, dog er smi i forhold til .de
belab, det dre]er sig om. .

I den forbindelse vil jeg gerne navne,
at trustkommissionens arbejde jo 1kke,
som det er blevet neevnt her under debatten,
er et arbejde, der vedrerer noget historisk;

‘de oplysninger, der vil komme frem gen-
-nem de kommende betenkninger, vil vare

fort helt op til dato, si langt som det er



