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[Kristian Kristensen.]
lavere byggepriser, for det andet tendere

~imod et lavere renteniveau og for det

tredje give lavere skatter. Det er tre ting,
der vil blive hilst velkommen ude i befolk-

. ningen; og som vil veere til gavn for vort

gkonomiske liv. -

Nu mé vi afvente den mddende kommis-
sions betenkning, men da lovgivningen pé
dette omrade jo mé fortsette kontinuerligt,
er vi indforstdet med den af den hejteerede
landbrugsmmlster foresldede forlengelse,
dog kun for et &r. Vi imgdeser gerne en
kommende lovgivning pa dette omrade
efter 1etn1ngslm]e1, saledes at for det forste
jord overtages pa jordrentevilkdr, for det
andet at jordfondens midler bruges til kort-
fristede lén til nybegyndere, og for det
tredje at finansieringen i evrigt sker efter
de retningslinjer, der nu forhdbentlig bliver
lagt til grund ved nyt byggeri.

Jeg bemserker mig i gvrigt med tilfreds-
hed, at den hgjterede landbrugsminister
trods den beregnede stigning .i byggeom-
kostningerne pa 2,2 pet. spger at holde
budgettet ved at foresld usendrede maksi-
mumsbelgb. :

TFuglsang: Jeg kan pd kommunisternes
vegne tilsige mit partis stette til gennem-
forelse af denne arlige fornyelse af loven
om udlan til statshusmandsbrug; men det
betyder ikke, at vi er tilfredse med den
udvikling, der har fundet sted p3 dette

omrade; den svarer vel neppe heller helt:

til den &nd, hvori statshusmandsloven i
sin tid blev vedtag'et. Jeg teenker rent

- umiddelbart pad de belgb, der stilles til

radighed f. eks. til byggeldn. Gang ps gang
har man indset, at man var nedt til at
h@ve maksimumsgrensen for . linene for
at holde trit med byggepriserne, og det har
selviglgelic vewmret rigtigt; men samtidig
har radighedsbelobene ligget fast, og det
kan efter min mening ikke stemme med
lovens hensigter.

- Nuiar er man géet den vej, at man uden
at tage hensyn til byggeprisernes fortsatte
stigning har ladet byggeldnenes maksimums-
greenser veere usendrede, og pd det punkt

er jeg ikke neer s lykkelig som retsforbun-

dets eerede ordferer, men det er jo nu en-
gang den slags forskelle, der er pa et liberalt

parti og et soclahstlsk parti. Helt nyt er
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det ikke, at man pid den made forseger at
leegge loft over maksimumsbelgbene. Alle-
rede sidste ar gik den daveerende landbrugs-
minister efter krav fra de partier, der
repraesenterer det sterre landbrug, med til
at halvere den forhgjelse, som var foreslaet.
Nu gér man altsd videre ad den vej og har
faktisk bejet sig for den linje, som storbruget
gnsker fulgt. Det er vel ikke noget ene-
staende, heller ikke her i tinget; men det
kan ikke wveere i overensstemmelse med
folkestyrets idé, at de, som har samlet et
flertal pa et ganske bestemt princip, uden’
videre bgjer sig og opgiver princippet af
hensyn til nogle fis meninger og interesser.

Bortset herfra mé en fastholden af line-
nes sterrelse, pd trods af at man har kon-
stateret, at byggepriserne stadig stiger,
betragtes som en reel nedseettelse af lanene,
og en sddan nedseettelse er efter min mening
yderst beteenkelig i en tid, da de unge, som
skal i gang, 1 forvejen har alle hinde start-
vanskeligheder at keempe med. Det kan veere
meget godt, som det- konservative folke-
partis ordferer gor det, at henvise til private
langivere; men det kan vel ikke veere land-
manden ligegyldigt, ‘hvad han skal betale
1 rente; det er ikke ligegyldigt, om han fir
linene af staten og fir dem pé gunstige
vilkar, fordi det nu engang er en sam-
fundsinteresse, at der skaffes nye hjem og
arbejdspladser, eller han ma ga til de
private langivere og gennem hgje venter
vaere med til at gge disse private langiveres -
arbejdsfrie udbytter &r efter ar.

Bfter min mening er der overhovedet
al mulig grund til at tage statshusmands-
lovgivningen og de evrige landbrugslove
op til droftelse og revision. Som det radikale .
venstres ordferer allerede har sagt, er der
jo et stadigt misforhold mellem det . antal
ejendomume, der star til ridighed, og antallet
af anspgere, som gnsker at f&4 foden under
eget bord. Det er efterhanden, som om de
pkonomiske problemer er ved at treenge
sporgsmélet om udstykning og om en mere

retfeerdig jordfordeling helt i baggrunden,

og det er, som om det store landbrug —
som vi ogsd har hert 1 dag — ganske be-
vidst og systematisk udnytter den situation,
vi befinder os i, til angreb pa selve udstyk-
ningen. Heraf ser man for evright ganske

.klart, hvor ringe indhold der i virkeligheden

er i appellen om enighed og sammenhold



