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[Poul Maller.]
samtidig med at man har indfert et folke-
pensionsbidrag, som de skal yde. Hvad har
man egentlig givet disse mennesker? Hvad
har de faet ud af deres mange &rs opsparing?
Det ensker vi at f& undersegt i udvalget.
Vi kan altsa ikke p& forhand tiltreede denne
endring. Vi mener, at hvis man vil spare
pé disse nedslagsbelob og bringe dem i
overensstemmelse med reglerne i folke-
pensionsloven, ville der vaere mening i, som
jeg ogsd sagde 1 fjor, efterhinden at sendre
“aldersgrensen for nedslagsbelobene. Vi har
forhgjet aldersgreensen for opnéelse af folke-
pension. Det ville veere meget rimeligt, om
vi inden for den samme opbygning og i den
samme overgangstid ogsé ajourferte alders-
gramsen for nedslagsbelgbene og derigen-
nem provede pa at bringe dem 1 overens-
stemmelse med folkepensionslovens regler.

T forbindelse med problemet om de eeldre
borgere er der et problem, som det kon-
gervative folkeparti ensker rejst og behand-
let i udvalget. Det drejer sig om de borgere,
der overgar til pension, hvad enten det er
folkepension eller anden pension, borgere,
der opherer med deres erhverv. Vi anser
det for at veere rigtigh, at man nu néar
frem til en lovregel her, si at der ikke
leengere bliver tale om bevillingsmeessig
praksis, men at disse sager i det overgangsar,
der kommer, bliver behandlet ensartet fra
skatterad til skatterad.

Den hejterede finansminister har i lov-
forslagets afsnit II stillet forslag om en
serlig indkomstskat af visse indteogter. Det
kommer neppe bag pd den hoje regering,
at det konservative folkeparti ikke kan
medvirke til at gennemfore det, der her er
foreslaet. Vi anerkender, at der er et pro-
blem her, og vi vil medvirke til at lose det,
hvis man giver os tid til det, men vi vil
ikke g& ind for en lgsning som den fore-
sldede, der bryder en ny breche i den mur,
som skattefradragsretten hidtil har veeret.
Det ville betyde, at den hojteerede finans-
minister med sin logiske sans til neeste ar
ville komme og sige: nu har vi faet kapital-
vindingsskat pa disse omrader, s mé vi

ogsé have det pd andre. Det er pd den made,’

den hojterede finansminister slutter. Reek-
ker man finansministeren det yderste led
af lillefingeren, varer det ikke lenge, for
han har hele hinden, hvis man ikke tager

12/, 57: 1. beh. af £. t. 1. om palign. af indkomst- og formueskat til staten m. m.

744

sig i agt. Vi husker, hvordan det begyndte.
Vi skulle have 30 pet.-zeglen for dedsboer
inden for forsikringsomrddet. S& kom af-
skrivningsreglerne med den 30 pct.s afgift,
der ikke matte -fradrages. Det. gik ogsé,
bare ikke med vore stemmer. Det gik, fordi
andre var villige til at gennemfere det. Nu
siger man: nu vi har faet den afgift indfert,
md vi ogsé have en fast afgift pi en lang
reekke lignende omréader, ellers er der ingen
mening 1 tingene. Hvis vi gik med til denne
serlige indkomstskat, ville det ikke vare 88,
leenge, forend man ville gennemfore en
serlig skat pa andre omrader, som har test
beroring dermed. Jeg skal ikke bebrejde
den hgjteerede finansminister denne frem-
gangsmade, den er sikkert klog ud fra hans
synspunkt, men s& md han heller ikke be-

brejde os, at vi ikke kan veere med til ab

gennemfore sidanne bestemmelser, at vi
ilcke kunne give ham den yderste negl pa
lillefingeren, nemlig den 25 pet.s afgift pé for-
sikringssummen i fordret, og derefter lade
ham f& hele handen, hvilket ville veere til-
feoldet, hvis vi gik med til dette indgreb i
fradragsretten. Vi gar ud fra, at der fortsat

i folketinget er et flertal for at bevare fra-

dragsretten, og det vil vise sig under de
kommende udvalgsforhandlinger.

Denne afgift i afsnit 1T er, som jeg har
nwevnt, begundet med de ny afskrivnings-
regler, der vedtoges 1 sommer, og nu slutter
man analogt derfra til en videre gruppe af
engangsindteegter. Jeg ved ikke, om denne
analogislutning egentlig holder, for dengang
drejede det sig om nedskrevne goder, af-
skrivningsrettigheder, man har fet, d. v. s.
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gode. Der kunne vare en rimelighed iab
beskatte den gevinst, der fremkommer, nir
det nedskrevne gode swlges. Men her i for-
slaget gar man uden for afskrivningens om-
rade, hvor der ikke er nedskrevet, hvor sta-
ten ikke har givet noget til de pageldende.
Onsker man vor medvirken til en losning
af engangsbeskatningsproblemet, mé det
ske pa en anden méide, og deb skulle ikke
veere umuligt at finde en sddan.

Jeg kan i denne forbindelse henvige til
mit partis og partiet venstres tidligere for-
slag om forskudsskat, om ret til at forud-
betale ligeveegtsskatben, med ret til at fra-
drage det forudbetalte belsb pa forstkom-
mende selvangivelse, hvorved man udligner



