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[Foged.] '
mé veere muligt pd samme méde at frem-
stille en plan, et skema, som anderledes tyde-
ligt placerer de enkelte forsikringsforhold
skattemeessigh, si enhver borger tydeligt kan
se, hvordan hans forsikvingsforhold fér ind-
flydelse pa hans skattepligtige indkomst.

Jeg skal ikke g yderligere i detaljer, men
kun fremhwmve, som jeg ogsd sagde i min
indledning, at venstre vil medvirke til hur-
tig gennemfprelse af ligningsloven, men ab
det foreliggende lovforslag er s& omfattende,
at vasentlige problemer mé tages ud til neer-
mere overvejelse. Vi er villige til et sddant
arbejde vinteren igennem, og det kan ikke
undre den hgjterede finansminister, at det
forst og fremmest er skattefradragsretten
og kapitalvindingsskattens problemer, vi
har vor opmarksomhed rettet imod.

Poul Moller: Det forslag til ligningslov, vi
behandler i dag, sndrer pd 23 omrider de
bestaende beskatningsforhold, og flere af
disse 23 realitetssndringer i skattelovgiv-
ningen medforer helt nye skattemseessige
principper af betydning for befolkningen.
Regeringen vil derfor ikke kunne forlange,
at en opposition inden for en ligningslovs
behandlings tidsmeessigt knapt afmélte ram-
mer vil kunne behandle alle disse sporgsméal
med den saglighed og den grundighed, som
m forlanges af det heje ting. Udvalget vil,
s3 vidt jeg kan se, {8 2 & 3 arbejdsuger eller
ca. 10 arbejdsdage til ridighed. Det er fak-
tisk en umulig opgave inden for denne tid
at ferdighehandle lovforslaget i alle dets
afsnit. Regeringens samarbejdsvilje, som vi
har hort omtalt meget i de sidst forlebne

4-5 maneder, vil derfor blive stillet pd en’

prove i denne sag. @nsker regeringen et
samarbejde i saglige sporgsmil og 1l sag-
lige spergsmals losning, mé fremgangs-
maden, som ogsd det erede medlem hr.
Foged antydede det, blive den, at det, vi
inden for tidsfristen kan enes om, gennem-
forer vi inden jul, og resten arbejder vi
videre med under en fortsat udvalgsbehand-
ling. Vil man derimod bruge sin majoritet i
det hoje ting til at jage disse sendringer
igennem, kan man i hvert fald ikke sam-
tidig fremstille sig som en samarbejdsvillig
og samarbejdsindbydende regering.

Inden for 20 minutter er det naturligvis
begrenset, hvad der kan siges om disse 23
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wndringer. Alt kan ikke omtales. Det, at
der er noget, som ikke omtales i mit indleg,
betyder derfor ikke, at jeg tiltreeder det,
lige s& lidt som det kan udlegges som, at
vi gar imod de sendringer, jeg ikke omtaler.
Det, der i dette ligningsforslag far betyd-
ning for de fleste, er sendringen af forsgrger-
begrebet. Jeg tror, det er et omrdde, hvor
vi ligger hinanden ret neer, og jeg tror, det
er et omrade, hvor vi skulle kunne na frem
til enighed rettidigt, hvis der er forngden
vilje dertil. Fra vor side er det bl a. for
Jengst blevet fremhewvet som nedvendigh
at f4 sendret det merkelige forsargerbegreb,
vi har i dag. Skal det nu loses ved behand-
lingen af ligningsloviorslaget, ma vi have
besked om — og det vil jeg gerne sperge
den hgjteerede finansminister om straks —
hvordan man agter at forholde sig med hen-
syn til forsergerbegrebet i tjenestemands-
loven og de steder i sociallovgivningen, hvor
der knyttes retsvirkninger til et forserger-
forhold. Det skulle nu gerne veere sidan, at
det, der indferes, bliver rationelt og bliver
det, der kommer til at herske i lovgivningen
som helhed, s& vi ikke far forskelligartede
forsgrgerbegreber i tjenestemandslov, so-
ciallovgivning og skattelovgivning. Det vil
formentlig ogsé veere nedvendigt, inden vi
binder os under udvalgsforhandlingerne, -at
vi ser pi forsergerbegrebets sammenheeng
med sambeskatningen. Man kommer ikke
uden om, ab der er en sammenhseng mellem
disse to begreber. Jeg vil herom bl. a. hen-
- vige til en redegerelse, som sekreter Kggert-
Moller har skrevet i tidsskriftet Revision
og Regnskabsveesen, nr. 3, 1957. Af hensyn
til tiden skal jeg undlade at citere, men
blot henlede @rede medlemmers opmeerk-
somhed pa denne fremstilling, som klart
viser sammenhsengen bl. a. mellem sambe-
skatningsproblemet og forsergerbegrebet.
Jeg tror, det vil veere rigtigt, at vi under
udvalgsbehandlingen ser pa denne afhand-
ling, og jeg tror, vi skal gere os klart, om
vi onsker det nye forsergerbegreb, og om
vi dermed forelgbig en arrekke tager af-
stand fra at lose sambeskatningsproblemet.
Skal vi lade sambeskatningsproblemet hvile,
vil det veere rimeligt, sdledes som regeringen
bar foreslaet det, at de tidligere forsargere,
som ikke har veeret forsgrgere, nu kommer
over i den retlige stilling, de faktisk herer
hjemme i. Heri er vi enige. Det faktiske



