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[Retoft.]
restauranter og andre steder, Jeg finder
det ganske utllbfarhgt og mener, det m4
forhmdres, s& vidt det overhovedet kan
lade sig- gore.

- Derent tekniske mndrmger der er for eslaet
af den hojtéerede minister, er foretaget isam-
- arbejde med erhvervet; dem skal jeg deérfor

ikke komme ind pé. De aendnngel der pakal-
der storst interesse, er dem, der omhandles i
den foresldede § 46, stk. 1 og 2. Andrin-
gen i stk. 1 gér ud pé, at man gar bort
fra den procentwse afgift og anvender en
stykvis afgift pa4 ol og bordvin. For el af
almindelig flaskestorrelse foreslds en fast
afgift af 30 ore, for bordvin en afgift af
4 kr. pr. flaske. For gllets vedkommende
-vil det, hvis der regnes med en serverings-
pris af 1 kr. 65 are for almindeligt pilsnergl,
betyde en nedseettelse pa ca. 11 ore og for
det sikaldte luksusel en noget storre ned-
settelse. For bordvinens vedkommende er
det ikke nemt at opgive eksakte tal, da de
afhenger af, hvor meget den. pageldende
vin koster, men jeg kan se, at for de billigste
klasser af bordvin vil ®ndringen betyde en
prisstramning. Om dette af tekniske eller
andre grunde ikke kan undgés, er jeg ude
af stand til at overse, men speorgsmélet
kan jo dreftes i det udvalg, som formentlig
vil blive nedsat. For de drikkevarer, der
almindeligt selges glasvis, bibeholdes ifelge
stk. 2 procentafgiften, men nedswmttes til
20 pet. for hedvin, akvavit og liker. For
anden spiritus end den neevnte bibeholdes
de 25 pet. Det vil veere rimeligt at antage,
at de foreslaede lempelser i hvert fald vil
- bevirke, at kritikken, hvad restaurations-
skatten angar, dempes. Jeg vil dog gerne
anfare, at selv med de nuveserende restaura-
tionsafgifter har omseetningen veeret svagt
_stigende. Dette stér imidlertid i-ret skarp
modseetning til, hvad man for kort tid
siden erfarede gennem dagspressen, nemlig
at provenuet af restaurationsafgifterne var
sterkt faldende. Jeg anmoder den hejteerede
finansminister om en redegerelse for dette
forhold. Der méd pi en eller anden made
foreligge en mlsforstaelse, som ber ret-

tes.
Idet jeg henviser til de af mlg fremsatte
bémeerkninger, kan jeg tilsige. mit partis
“velvillige behandling og-stette til gennem-
forelse af det foreliggende loviorslag.

30/10 57:-1. bgh. af £, t. lr.bvedr. afgift af spiritus, vin og Lgl'.

438

_Alfred Bogh: En nationalgkonom — han
er ikke medlem af tinget — fortalte mig en-
gang, at det ferste, nationalgkonomer lmrte,
nér de skulle ind pd skattebanerne, var, at
en gamme] skat, det er altid én god skat.
Meningen var vel den, at nér en skat forst
var indfert og havde bundfeldet sig, var
vaeltet over dér, hvor den kunne veeltes
over, var taget som den bitre pille, den var,
sé havde befolkningen veennet sig til den,
den var indkapslet i det ekonomiske liv,
og s& var-det blevet en god skat. Der er
nok noget sandt i det, men ogsd noget
forkert. De afgifter, vi her drefter, viser, at
en gammel skat ikke altid er en god skat.
Det mé veere et vist praj til os om, at nar
vi indferer nye skatter, skal vi tenke os .
godt om og sperge os selv, om de ikke vil
f4 uheldige virkninger, for det er uhyre
sveert at komme af med dem igen.

Alle de uheldige virkninger, denne skat
har fdet, skal jeg ikke omtale. Det er sket
ofte her i tinget, indtil trivialitet, og man
har ogsd veeret inde pa det i dag. Den er
vanskelig at administrere, og det er klart,
at det misforhold, der er mellem skatten

pé en gl kebt uden for restaurant og pa

restaurant, frister til overtreedelse. Nar
dertil kommer, at beskatningen -er siledes
indrettet, at det er meget vanskeligt at
kontrollere den, mé det siges at veere en
darlig ‘skat. Der kunne fremfgres mange
andre ting til bevis herfor, men det skal
jeg som sagt-lade veere med i dag. Men ndr
man erkender — og det gor alle — at det-
er en -darlig skat med uheldige virkninger,
sé bliver speorgsmalet, hvordan man skal
komme bort fra den eller i hvert fald for-
bedre forholdet.

‘Anledningen til lovforslagets fremsaettelse
og dermed til denne debat er vel det rere,
der har veeret rundt omkring i landet, og
som er fremkaldt ikke mindst af restaura-
tionsbranchen. Nar jeg teenker pd de meder,
man fra den side har indkaldt de politiske
ordfgrere til, og det forlgb, disse meder
har faet, ma jeg sige, at vi alle uden und-
tagelse har varet ret velvilligt indstillet over

for branchen. Hvis der er en' undtagelse,

vil jeg mene, det er det srede medlem hr.
Aage Fogh, for han er altid giet blankt ind
for branchens krav om, at denne skat skulle
og burde afskaffes. P4 disse mgder har det

~wrede medlem hr. Aage Fogh hestet bifaldet,



